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Mateusz Gil*

BACHMISTRZOSTWA WIELICKIE I BOCHENSKIE
W SREDNIOWIECZU

ABSTRAKT

Bachmistrzostwa wielickie i bocheriskie nalezaly do jednych z najwazniejszych urzedéw
w kazdej zupie. Za prace bachmistrzowie pobierali stale wynagrodzenie, dysponowali
réwniez innym dochodami. Do podstawowych obowigzkéw takich urz¢dnikéw nalezato
wyznaczanie dzial kopackich, kierowanie piecowych do pracy oraz ocena stanu technicz-
nego wyrobisk gérniczych. Kompetencje te wykonywali w porozumieniu z zupnikiem,
a pod koniec XIV w. zaczeli dzieli¢ je z podkomorzym krakowskim. Bachmistrzostwa byly
dziedziczne i mogly by¢ przedmiotem réznych transakeji. Pod koniec XIV w. nadzér tech-
niczny nad calg zZupg wielickg sprawowali dziedzice Zakliczyna, a nad cala zupg bocheniska
Gladysze z Losia. Obie rodziny utracily urzedy w drugiej potowie XV w.

Stowakluczowe: bachmistrz, bachmistrzostwo, zupnik krakowski, podkomorzy krakowski,
s6l kamienna, zupy krakowskie, Wieliczka, Bochnia

* Mateusz Gil, Muzeum Zup Krakowskich Wieliczka, ul. Zamkowa 8, 32-020 Wieliczka,
m.gil@muzeum.wieliczka.pl

Mateusz Gil*

THE WIELICZKA AND BOCHNIA MASTERIES OF WORKS
INTHE MIDDLE AGES

ABSTRACT

The Wieliczka and Bochnia masteries of works belonged to the most important offices
in each county. Masters of works received a fixed salary for their work, yet they also
had other income. The basic duties of such officials included designating digging units,
directing them to operate and assessing the technical condition of mining excavations. They
performed these tasks in consultation with the saltworks master, and at the end of the 14" c.
they started to share them with the Chamberlain of Krakow. Masteries of works were
hereditary, and could be the subject of various transactions. At the end of the 14® c.,
the heirs of Zakliczyn were responsible for technical supervision over the entire Saltworks
in Wieliczka, and the Gladyszes from Losie — over the entire Saltworks in Bochnia. Both
the families lost their offices in the second half of the 15® c.

Keywords: master of works, mastery of works, Cracow saltworks master, chamberlain of
Cracow, rock salt, Cracow Saltworks, Wieliczka, Bochnia

* Mateusz Gil, Cracow Saltworks Museum in Wieliczka, 8 Zamkowa Street, 32-020 Wieliczka,
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WSTEP

Do odkrycia z16z soli kamiennej w Bochni doszlo w polowie XIII w.,
a w Wieliczce najpewniej stalo si¢ to kilkadziesiat lat pézniej'. Oba osrodki
stanowily od tego momentu jedno przedsiebiorstwo, ktére juz w 1290 r. okre-
slone bylo suppe Cracoviensis’. Pienigdze pochodzace ze sprzedazy wydobytej na
powierzchnie soli kamiennej i wywarzonej w warzelniach soli miatkiej przyno-
sily ksigzetom krakowskim, a pézniej krélom polskim duze dochody. Wedlug
Zdzistawa Kaczmarczyka w czasie panowania Kazimierza Wielkiego mogly one
stanowié nawet czwartg cz¢$¢ wszystkich srodkéw gotéwkowych naplywaja-
cych rocznie do krélewskiego skarbu®. Petny obraz stosunkéw spoleczno-gospo-
darczych zup krakowskich uzyskujemy dzigki ordynacji gérniczej, ktéra zostala
sporzadzona z polecenia tego kréla w 1368 r.* W niektérych punktach uzupelnia
ja ordynacja Wiadystawa Jagieltty dla kopaczy bochenskich z 1393 r.° Z doku-
mentéw tych wylania si¢ obraz rozbudowanego przedsigbiorstwa posiadajacego
sprawnie dziatajaca administracje. Chociaz literatura poswigcona zupom krakow-

skim jest obszerna, to jednak w dalszym ciagu zbadania wymaga wiele zagadnien

! J. Piotrowicz: Problematyka genezy i najstarszych dziejow gornictwa solnego w Polsce, ,Studia
i Materiaty do Dziejéw Zup Solnych w Polsce” (dalej: ,SMDZ”), t. 2, Wieliczka 1968, s. 173-234.

2 Dziekan krakowski Albert otrzymat sto grzywien srebra de media parte suppe tocius Cracoviensis
na mocy przywileju Przemysta II z 24 VIII 1290 r. Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej
sw. Waclawa, cz. 1, wyd. F. Piekosinski, Krakéw 1874, nr 91.

3 Z.Kaczmarczyk: Monarchia Kazimierza Wielkiego, t. 1 (Organizacja paristwa), Poznan 1939,
s.199.

* Starodawne prawa polskiego pomniki (dalej: SP), t. 1, wyd. A. Z. Helcel, Krakéw 1856,
s. 217-225; Jus polonicum, codicibus veteribus manuscriptis et editionibus quibusque collatis, wyd.
J.W.Bandtkie, Warszawa 1831, s.174-183; ]. Krzyzanowski: Statut Kazimierza Wielkiego dla krakow-
skich zup solnych,,Rocznik Krakowski”, t. 25, Krakéw 1935,5.96-128. Por.: R. Grodecki: Recenzja z 2 prac
J- KrzyZanowskiego, ,Roczniki Dziejéw Spolecznych i Gospodarczych”, t. 4, Lwéw 1935, s. 375-383;
tenze: Ordynacja Kazimierza Wielkiego dla krakowskich Zup solnych z 1368 roku, ,SMDZ”,t.3,s.7-12.

> Zbior dokumentiw malopolskich (dalej: ZDM), cz. 6, wyd. S. Kuras, Wroctaw—Warszawa—
Krakéw—Gdansk 1974, nr 1594.

INTRODUCTION

Rock salt deposits in Bochnia were discovered in the mid-13" c., and in
Wieliczka it probably happened several dozen years later'. From that moment on,
both the centres constituted one enterprise, which was called suppe Cracoviensis
in 12902 The money from the sale of rock salt mined to the surface and made in
powdered salt plants brought great income to the dukes of Krakow, and later to
the Polish kings. According to Zdzistaw Kaczmarczyk, during the reign of Casimir
the Great they could account for up to a quarter of all cash flows into the royal
treasury each year®. The full picture of the social and economic relations of Cracow
Saltworks is obtained thanks to the Mining Ordinance Act, which was drawn up
on the order of the foregoing king in 1368* In some points it is supplemented
by the ordinance of Wladyslaw Jagiello for the Bochnia diggers of 1393°. These
documents show the image of an extensive enterprise with an efficiently operating
administration. Although the literature on the Cracow Saltworks is extensive, many

! J. Piotrowicz: Problematyka genezy i najstarszych dziejow gornictwa solnego w Polsce, “Studia
i Materialy do Dziejéw Zup Solnych w Polsce” (hereafter: “SMDZ”), vol. 2, Wieliczka 1968,
pp- 173-234.

% Albert, the dean of Krakow, received one hundred grzywnas of silver de media parte suppe tocius
Cracoviensis by virtue of the privilege of Przemyst I dated 24.08.1290. Kodeks dyplomatyczny katedry
krakowskief sw. Waclawa, part 1, ed. F. Piekosiriski, Krakow 1874, no 91.

3 Z.Kaczmarczyk: Monarchia Kazimierza Wielkiego,vol. 1 (Organizacja paristwa), Poznan 1939,
p.199.

* Starodawne prawa polskiego pomniki (hereafter: SP), vol. 1, ed. A. Z. Helcel, Krakow 1856,
pp- 217-225; Jus polonicum, codicibus veteribus manuscriptis et editionibus quibusque collatis, ed.
J. W. Bandtkie, Warsaw 1831, pp. 174-183; J. Krzyzanowski: Statut Kazimierza Wielkiego dla
krakowskich zup solnych,“Rocznik Krakowski”, vol. 25, Krakow 1935, pp. 96-128. Conf.: R. Grodecki:
Recenzja z 2 prac J. Krzyzanowskiego, “Roczniki Dziejéw Spolecznych i Gospodarczych”, vol. 4, Lviv
1935, pp. 375-383; id.: Ordynacja Kazimierza Wielkiego dla krakowskich Zup solnych z 1368 roku,
“SMDZ”, vol. 3, pp. 7-12.

S Zbidr dokumentow malopolskich (hereafter: ZDM), part 6, ed. S. Kuras, Wroctaw-Warsaw—
Krakow—Gdansk 1974, no. 1594.
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zwigzanych z funkcjonowaniem poszczegélnych urzedéw zupnych®. Szczegélnie
wazne jest ustalenie ich genezy, a takze funkcji i wysokosci uposazenia sprawuja-
cych je urzednikéw oraz wskazanie, jaki byl status spoleczny tych oséb i z jakiego
srodowiska si¢ wywodzily. Rozwazania nad sktadem personalnym administracji
wielicko-bocheriskiego przedsigbiorstwa wpisuja si¢ tym samym w nurt badan
prozopograficznych.

Przedmiotem niniejszego opracowania sa bachmistrzostwa wielickie i bochen-
skie w §redniowieczu. Prawie kazdy badacz zajmujacy si¢ zupami krakowskimi
poswigcil im troche miejsca. Cenne uwagi zawarli w swoich pracach Hieronim
Labecki, Jan Ptasnik, Jézef Krzyzanowski, Stanistaw Fischer, Jerzy Wyrozumski
oraz J6zef Piotrowicz’. Podali oni najwazniejsze informacje dotyczace funkeji
bachmistrzéw i ich uposazenia. Antonina Keckowa na marginesie rozwazan nad
instytucja stolnikéw przyjrzala si¢ blizej genezie bachmistrzostwa. W syntetycznej
pracy poswigconej dziejom zup krakowskich w czasach nowozytnych uczona ta
zawarla jego ogélna charakterystyke®. Duza warto$¢ dla omawianej problema-
tyki maja artykuly dotyczace Gladyszy i Wielopolskich. Przedstawiciele tych

¢ Najwazniejsze prace dotyczace sredniowiecznych dziejéw zup krakowskich zostaly zebrane
w Dzieje zup krakowskich, red. R. Kedra, Wieliczka 1988, s. 382-399. Dotychczas najpelniejszy
obraz polskiej $redniowiecznej gospodarki solnej zakreslit J. Wyrozumski w erudycyjnej rozprawie
Paristwowa gospodarka solna w Polsce do schytku XIV wieku, Krakéw 1968. Z nowszych opracowari
i edycji zrédtowych nalezy wymienic: T. Jurek: Przyczynek do zyciorysu zupnika Antoniego z Florencyi,
»Leki Krakowskie”, t. 5, Krakéw 1997, s. 47-52; W. Bukowski: Objgcie w dzierzawe Zup krakow-
skich i ruskich przez Mikolaja Serafina w latach 1434—1437. Przyczynek do dziejow gospodarczych Polski
w XV wieku, ,Annales Academiae Paedagogicae Cracoviensis. Studia Historica”, t. 21, z. 3, Krakéw
2001, s. 103-125; Korespondencja zupnika krakowskiego Mikolaja Serafina z lat 1437-1459, wyd.
W. Bukowski, T. Ptéciennik, A. Skolimowska, Krakéw 2006; M. Gil: The Legend of Saint Kinga's Ring.
A Comparative Analysis of the Sources, ,Folia Historica Cracoviensia”, t. 25,z. 1, Krakéw 2019, s. 9-36.

7 H. babecki: Dawne zupy i zupnicy w Polsce, ,Biblioteka Warszawska”, t. 1, Warszawa 1846,
s. 258-259; tenze: Najdawniejsze dzieje salin krakowskich az do Zupnictwa Jana Bonera, czyli do
7. 1515, tamze, t. 2, Warszawa 1856, s. 285-287,290,292-295,297; ]. Ptasnik: Studia nad patrycjatem
krakowskim wiekéw srednich, cz. 1, ,Rocznik Krakowski”, nr 15, Krakéw 1913, s. 39, cz. 2, tamze,
nr 16,Krakéw 1914,s.7-8; J. Krzyzanowski: Starut Kazimierza Wielkiego. .. ,s.99,105; ]. Wyrozumski:
Paristwowa gospodarka solna. . .,s.83-86,99-105; J. Piotrowicz: Zupy krakowskie w pierwszych wiekach
rozwoju od polowy XIII do poczgtkéw XVI wicku (w:) Dzieje zup krakowskich...,s. 119-121.

¢ A. Keckowa: Instytucja stolnikéw w Zupach krakowskich, ,Studia z Dziejéw Gérnictwa
i Hutnictwa”, t. 6, Wroctaw-Warszawa—Krakéw 1963, s. 180-188; taz: Zupy krakowskie w XVI-
XVIII (do 1772 roku), Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1969, passim.
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issues related to the functioning of individual saltworks offices still require research®.
It is particularly important to establish their origins, as well as the functions and
remuneration of the officials who held them, and to indicate the social status of
these people and their background. Thus, the considerations on the composition
of the administration of the Wieliczka-Bochnia enterprise fit in with the trend of
prosopographical research.

'The subject of this study is the Wieliczka and Bochnia masteries of works in the
Middle Ages. Almost every researcher dealing with the Cracow Saltworks devoted
some space to them. Valuable comments were included in the works by Hieronim
Labecki, Jan Ptasnik, Jézet Krzyzanowski, Stanistaw Fischer, Jerzy Wyrozumski
and J6zef Piotrowicz’. They provided the most important information about the
functions of the masters of works and their emoluments. Antonina Keckowa, in
the context of deliberations on the institution of pantlers, took a closer look at the
genesis of masteries of works. The scientist included its general characteristics in
a synthetic work devoted to the history of Cracow Saltworks in modern times®.
Articles on the Gladysz and Wielopolski families are of great value for the discussed

issues. Representatives of these two families had the Bochnia mastery of work from

¢ The most important works on the medieval history of Cracow Saltworks have been collected in
Dgzieje zup krakowskich, ed. R. Kedra, Wieliczka 1988, pp. 382-399. So far, the most complete picture
of the Polish medieval salt economy was presented by J. Wyrozumski in his erudite dissertation
FParistwowa gospodarka solna w Polsce do schylku XIV wieku, Krakow 1968. More recent source studies
and editions include T. Jurek: Przyczynek do 2yciorysu Zupnika Antoniego z Florencyi,“Teki Krakowskie”,
vol. 5, Krakow 1997, pp. 47-52; W. Bukowski: Objecie w dzierzawg zup krakowskich i ruskich przez
Mikotaja Serafina w latach 1434—1437. Przyczynek do dziejow gospodarczych Polski w XV wieku,
“Annales Academiae Paedagogicae Cracoviensis. Studia Historica”, vol. 21, i. 3, Krakow 2001,
pp- 103-125; Korespondencja Zupnika krakowskiego Mikolaja Serafina z lat 1437-1459,ed. W. Bukowski,
T. Ptéciennik, A. Skolimowska, Krakow 2006; M. Gil: Zhe Legend of Saint Kinga’s Ring. A Comparative
Analysis of the Sources, “Folia Historica Cracoviensia”, vol. 25, i. 1, Krakow 2019, pp. 9-36.

7 H. Laabecki: Dawne 2upy i Zupnicy w Polsce, “Biblioteka Warszawska”, vol. 1, Warsaw 1846,
pp- 258-259; id.: Najdawniejsze dzieje salin krakowskich az do Zupnictwa Jana Bonera, czyli dor. 1515,
id., vol. 2, Warszawa 1856, pp. 285-287, 290, 292-295, 297; J. Ptasnik: Studia nad patrycjatem
krakowskim wiekow srednich, part 1, “Rocznik Krakowski”, no. 15, Krakow 1913, p. 39, part 2, ib.,
no. 16, Krakow 1914, pp. 7-8; J. Krzyzanowski: Statut Kazimierza Wielkiego. .., pp. 99, 105; J. Wyro-
zumski: Pazistwowa gospodarka solna..., pp. 83—86, 99-105; J. Piotrowicz: Zupy krakowskie
w pierwszych wiekach rozwaju od potowy XIII do poczgtkéw XVI wieku (in:) Dzicje Zup krakow-
skich..., pp. 119-121.

8 A. Keckowa: Instytucja stolnikéw w zupach krakowskich, “Studia z Dziejéw Gérnictwa
i Hutnictwa”, vol. 6, Wroctaw—Warsaw—Krakow 1963, pp. 180-188; ib.: Zupy krakowskie w XVI-XVIIT
(do 1772 roku), Wroctaw—Warsaw—Krakow 1969, passim.
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dwéch rodzin mieli bachmistrzostwo bocheriskie od 1368 r. do lat 80. XV w.’
Teofil Wojciechowski scharakteryzowal wspomniany urzad w okresie od jego
powstania do §mierci ostatniego bachmistrza bochenskiego w 1765 r. Badacz ten
zebral obszerny material Zrédlowy, jednak wiele wysnutych przez niego wnioskéw
wymaga weryfikacji'.

Niniejsze opracowanie zostalo podzielone na cztery czesci. W pierwszej zesta-
wiono najwazniejsze hipotezy odnoszace si¢ do poczatkéw bachmistrzostwa.
W drugiej szczegélowo przedstawiono funkcje bachmistrzéw, a w trzeciej po-
szczegolne elementy ich uposazenia. Czg$é czwarta zawiera przeglad wlasci-
cieli i dzierzawcéw obu urzedéw''. Cezure poczatkows stanowi pierwsze poja-
wienie si¢ bachmistrza w Zrédtach, natomiast koficowa jest umowna, wyznacza ja
1518 r., gdy sporzadzony zostal Opis Zup krakowskich'. Oprécz zrédet drukowa-
nych pomocne okazaly sie: Metryka Koronna, ksiggi grodzkie i ziemskie krakow-
skie, ksiega lawnicza Bochni obejmujaca lata 1486-1508, a takze rachunki
zupne z przetomu XV i XVI w., ktére sa przechowywane w Bibliotece Ksiazat
Czartoryskich w Krakowie, Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie
i Bibliotece Raczynskich w Poznaniu. Duzo informacji o bachmistrzach znajduje
si¢ w hastach Polskiego stownika biograficznego oraz Slownika historyczno-geograficz-
nego wojewddztwa krakowskiego w sredniowieczu. Przy porzadkowaniu transakcji,
ktérych przedmiotem byly bachmistrzostwa przede wszystkim wykorzystano hasta

poswigcone Myslenicom i Losiu autorstwa Jacka Laberscheka i Andrzeja Marca®.

° F. Sikora: Wielopolscy z rodu Starych Koni do poczgtkéw XVI w., ,Acta Universitatis Nicolai
Copernici. Historia”, t. 26, nr 240, Torun 1992,s.143-156; A. Marzec: Gladysze z Losia w XIV i pierw-
szef polowie XV wicku (w:) Miasta, Ludzie, Instytucje, Znaki, red. Z. Piech, Krakéw 2009, s. 215-233.
Tam znajduja si¢ oméwienia literatury dotyczacej Gladyszy i Wielopolskich.

10 T. Wojciechowski: Bachmistrzostwo w Bochni, ,SMDZ”, t. 14, Wieliczka 1985, s. 51-106.

" Autor niniejszej pracy zrezygnowal z umieszczenia w niej wykazu bachmistrzéw w formie listy,
znajdzie si¢ ona w przygotowywanym przez niego spisie urz¢dnikéw zup krakowskich w sredniowieczu.

2 Opis Zup krakowskich z roku 1518, wyd. A. Keckowa, A. Wolff, , Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej”, R. 9, nr 3 (1961), zeszyt dodatkowy, s. 494-671.

B3 J. Laberschek: Myslenice; Myslenice — dobra urzgdu kasztelana krakowskiego, Myslenice—wojto-
stwo, Slownik historyczno-geograficznego wojewddztwa krakowskiego w sSredniowieczu, cz. 5, z. 1,
red. W. Bukowski, Krakéw 2016, s. 162-222; A. Marzec: Losie, tamze, cz. 3, z. 4, red. W. Bukowski,
Krakéw 2003, s. 968-973.
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1368 to the 1480’s’. Teofil Wojciechowski described the above-mentioned office
in the period from its establishment until the death of the last Bochnia master
of works in 1765. This researcher collected extensive source material, yet many
conclusions made by him require verification™.

This study is divided into four parts. The first one presents the most
important hypotheses relating to the origins of masteries of works. The second
part describes in detail the functions of the masters of works, and the third one
presents the individual elements of their emoluments. The fourth part provides the
overview of the holders of both the offices'. The initial caesura is the first appearance
of the master of works in the sources, while the final one is conventional; it is set
on 1518, when Opis Zup krakowskich was prepared’. In addition to printed sources,
the following proved to be helpful: Metryka Koronna [ The Royal Register], Krakow
town records and land registers, the Bochnia magistrate’s book covering years
1486-1508, as well as saltworks accounts from the turn of the 15" and 16® c.,
which are kept in the Princes Czartoryski Library in Krakow, the Central Archives
of Historical Records in Warsaw and the Raczynski Library in Poznan. A lot of
information about the masters of work can be found in the entries of zbe Polish
Biographical Dictionary and the Historical and Geographical Dictionary of Krakow
Voivodeship in the Middle Ages. When organising transactions, the subject of which
were masteries of works, mostly the slogans devoted to Myslenice and Losie by
Jacek Laberschek and Andrzej Marzec were used®.

? F. Sikora: Wielopolscy z rodu Starych Koni do poczgtkiw XVI w., “Acta Universitatis Nicolai
Copernici. Historia”, vol. 26, no. 240, Torun 1992, pp. 143-156; A. Marzec: Gladysze z Losia
w XIV i pierwszej polowie XV wicku (in:) Miasta, Ludzie, Instytucje, Znaki, ed. Z. Piech, Krakow
2009, pp. 215-233. The foregoing works include discussions regarding the literature on the Gladysz
and Wielopolski families.

10T, Wojciechowski: Bachmistrzostwo w Bochni, “SMDZ”,vol. 14, Wieliczka 1985, pp- 51-106.

11 The author of this work resigned from including a list of masters of work; their names will be
included in the list of Cracow Saltworks officials in the Middle Ages, prepared by him.

12 Opis zup krakowskich z roku 1518, ed. A. Keckowa, A. Wolff, “Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej”, R. 9, no. 3 (1961), an additional issue, pp. 494-671.

B3 J. Laberschek: Myslenice; Myslenice — dobra urzgdu kasztelana krakowskiego; Myslenice—
wéjtostwo, Stownik historyczno-geograficznego wojewddztwa krakowskiego w Sredniowieczu, part 5,1. 1,
ed. W. Bukowski, Krakow 2016, pp. 162-222; A. Marzec: Losie, id., part 3, i. 4, ed. W. Bukowski,
Krakow 2003, pp. 968-973.



18 M. Gil BACHMISTRZOSTWA WIELICKIE I BOCHENSKIE W SREDNIOWIECZU

POCZATKI BACHMISTRZOSTWA

Uwaga wickszosci badaczy analizujacych bachmistrzostwa wielickie i bochen-
skie w sredniowieczu skupiala si¢ gléwnie na charakterystyce obu urzedéw w pierw-
szym okresie funkcjonowania zup solnych. H. Eabecki przypuscil, ze bachmistrzo-
stwa zostaly powolane przez Kazimierza Wielkiego. Pensje i obowiazki bachmistrza
wielickiego wiadca ten mial okresli¢ w przywileju z 1355 r. dla wéjta Myslenic
Hanka z Zakliczyna. Taki urze¢dnik sprawowal nadzér techniczny nad kopalnig,
kierowal tzw. piecowymi, czyli robotnikami, ktérzy drazyli chodniki poszukujac
soli kamiennej, a takze obsadzal tzw. dziata kopackie gérnikami. Na uposazenie
urzedu sktadata si¢ tygodniowa pensja w wysokosci potowy grzywny, trzy grzywny
kwartalnie czynszu zwanego toporowym i inne dodatki. Bachmistrzostwo byto
dziedziczne i mogto by¢ przez jego wlasciciela sprzedawane, zastawiane lub daro-
wane. Podobny urzad najprawdopodobniej pojawit si¢ w Bochni dopiero w 1368 r.
W tym roku Jan Gladysz zamienil z krélem wies Brzyscie na cztery dziala kopackie
w zupie bocheriskiej i urzad tamtejszego bachmistrza. H. Eabecki zauwazy! ponadto,
ze w sporzadzonej tuz po tym wydarzeniu ordynacji gérniczej jako bachmistrz
wielicki zostal wymieniony Wojciech brat wspomnianego wyzej Hanka. Jest tam
tez mowa o trzech bachmistrzach bocheriskich: Penaku, Bullejnie i Kucie. Brak
Jana Gladysza na liscie urzednikéw zupnych uktadajacych ordynacje badacz ten
tlumaczyt w dwojaki sposéb, albo wspomniane osoby nie sprawowaly juz swoich
urzedéw i jako dawni bachmistrzowie wystepowali w roli ekspertéw, albo pier-
wotnie przy kazdym bochenskim szybie znajdowal si¢ jeden taki urz¢dnik, co zmie-
nilo si¢ wraz z powolaniem Gladysza na urzad bachmistrza dla calej zupy bochen-
skiej. Wedlug postanowieni ordynacji bachmistrzowie nie mieli by¢ wynagradzani
przez zupe. Zachowywali za to prawo do toporowego. Czynsz ten byl zaplazy
bachmistrza za kierunek robotnikami pracujgcemi kilofem, czyli podwadjnym oskardem
(bipenne). Pézniej H. Labecki twierdzil jednak, Ze z pieni¢dzy tych omawiani urzed-
nicy oplacali piecowych.

J. Ptasnik przyjrzat si¢ blizej dyplomowi z 1334 r. Kazimierz Wielki nadal
woéwczas mieszczanom wielickim Hankowi synowi Wilhelma, bachmistrzowi
wielickiemu, a takze Hankowi synowi Pawla oraz Janowi zwanemu Jelitko przy-
wilej na wykopanie szybu solnego w zupie wielickiej. Gdyby inwestycja si¢ powiodla,

4 H. Labecki: Dawne zupy i zupnicy...,s.259 (przyp. 11); H. Labecki: Najdawniejsze dzieje salin
krakowskich. .., s. 285-287,290,292-295,297.
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THE GENESIS OF MASTERY OF WORKS

'The attention of the majority of researchers analysing the Wieliczka and Bochnia
masteries of works in the Middle Ages focused mainly on the characteristics of both
the offices in the first period of salt mines operation. H. Eabecki assumed that the
masteries of works were appointed by Casimir the Great. The salary and duties of
the Wieliczka master of works were to be determined by the ruler in the privilege
of 1355 for Hanko from Zakliczyn, the alderman of Myslenice. Such an official
exercised technical supervision over the mine, managed the so-called prospectors,
i.e. workers responsible for digging pavements in search of rock salt, as well as
manned the so-called digging units with miners. The salary of the office consisted
of a weekly wage of half a grzywna, three quarterly grzywnas of the levy known as
toporowe levy and other allowances. A mastery of works was hereditary and could
be sold, pledged or donated by its owner. A similar office probably appeared in
Bochnia only in 1368. That year Jan Gladysz exchanged the village of Brzyscie
with the king for four digging units in the Bochnia county, and the office of the
local master of works. Moreover, H. Eabecki noted that in the mining ordinance
drawn up shortly after that event, Wojciech, the brother of aforementioned Hanko,
was mentioned as the Wieliczka master of works. There is also a mention of three
Bochnia masters of works: Penak, Bullejn and Kuta. The absence of Jan Gladysz on
the list of county officials drafting the ordinance was explained by this researcher
in two ways: either the above-mentioned persons no longer held their offices, and,
being the former mastery of works, acted as experts, or originally there was one such
an official at each shaft in Bochnia, which changed with the appointment of Gladysz
to the office of the master of works for the entire Bochnia saltworks. According
to the provisions of the ordinance, masters of works were not to be rewarded by
the saltworks. However, they retained the right to the zgporowe. The levy was zhe
commanders payment for the supervision of workers working with a double pickaxe
(bipenne). Nevertheless, later on H. Labecki claimed that the above-mentioned
officials used that money to pay the prospectors'.

J. Ptasnik took a closer look at the diploma of 1334. At that time, Casimir
the Great granted a privilege to dig a salt shaft in the Wieliczka saltworks to
Wieliczka townspeople — Hanko, the son of Wilhelm, the Wieliczka master of

4 H. Labecki: Dawne zupy i zupnicy..., p. 259 (note 11); H. Labecki: Najdawniejsze dzieje salin
krakowskich. .., pp. 285-287,290, 292-295, 297.
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to otrzymaliby oni dziedziczny urzad okreslony w dokumencie jako hutmaristwo.
Z tego tytutu mieli pobiera¢ pét grzywny tygodniowo. Do ich kompetencji nalezalo
wybranie do nowej géry 14 kopaczy oraz nadzorowanie pracy dwéch piecowych.
Wspomniany badacz odnotowal, ze bachmistrzem wielickim byl pézniej Hanko
z Zakliczyna syn Hanka Wilhelmowica, ktéry w nagrodg za zastugi z tytutu spra-
wowanego przez siebie urzedu otrzymal od kréla miedzy innymi pét grzywny tygo-
dniowo i trzy grzywny kwartalnie toporowego®. Opierajac si¢ na powyzszych usta-
leniach, J. Ptasnik doszedt do wniosku, ze inwestorzy kazdego szybu otrzymywali
oprécz pewnych sum pieni¢dzy, wzglednie praw do posiadania kilku pracujacych
na ich rzecz kopaczy takze dziedziczne bachmistrzostwo na nowym szybie, ktére
w domysle utozsamil on z hutmaristwem. Prawo to nazywalo si¢ po niemiecku
bergrecht, a po polsku toporowe, to ostatnie okreslenie ttumaczono na tacing jako
bipenne. 7. tego powodu jednoczesnie kilku bachmistrzéw mialo si¢ znajdowa¢
w Wieliczee oraz kilku w Bochni. J. Ptasnik uargumentowal ten wniosek faktem, ze
w ordynacji z 1368 r. wymieniono jako bachmistrzéw bochenskich: Piotra Penaka,
Bullejna i Kute. Wiedziat on przy tym, Ze najpézniej od korica XIV w. nowe szyby
byly otwierane przez zupnikéw. Bachmistrzami byli wigc, wedtug niego, czgsto
albo dawni zarzadcy zup albo ich potomkowie, jesli nie zbyli oni swoich praw®.
Rozwazania nad geneza bachmistrzostw — wielickiego i bocheriskiego A. Kec-
kowa rozpoczela od poréwnania ze sobg zasad na jakich byly zorganizowane
kopalnie kruszcowe i solne. W przypadku tych pierwszych poszukiwania z16z i ich
eksploatacje gwarkowie prowadzili we wiasnym zakresie, na podstawie tzw. wolnosci
gorniczej. Poczatkowo pracowali oni osobiscie, z czasem zrzeszali si¢ w organi-
zacje wysylajace do pracy najemnych robotnikéw. Panujacy, z tytulu swoich praw
zwierzchnich, zastrzegal dla siebie czg$¢ wydobytego przez gérnikéw urobku.
Taki model organizacji znany z kopali niemieckich, czeskich czy wegierskich byl
powszechnie stosowany takze w Polsce. Wedlug A. Keckowej polskie gérnictwo
solne nie moglo ksztaltowac sie w oderwaniu od tych zwyczajéw, dlatego pewne
urzedy iinstytucje w obu przypadkach wykazywaly podobienstwo. Gérnictwo solne
réznilo si¢ jednak od gérnictwa kruszcowego w zasadniczym aspekcie. Wiadca
kontrolowal bowiem caly proces produkcji i sprzedazy soli. Nie musial on rezy-
gnowac z tych uprawnieri na rzecz os6b postronnych z wielu powodéw. Jako jedna

z gléwnych przyczyn wspomniana badaczka uznala obecnos¢ zarzadzanych przez

5 ]. Ptasnik: Studia nad patrycjatem krakowskim...,cz.1,s.39.
16 Tamze, cz. 2, s. 7-8.
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works, and Hanko, the son of Pawel, and Jan Jelitko. If the investment was success-
tul, they would receive a hereditary office, referred to in the document as the custody.
For this reason, they were to receive half a grzywna a week. Their competences
included selecting 14 diggers for the new mountain and supervising the work of
two prospectors. The aforementioned researcher noted that Hanko from Zakliczyn,
the son of Hanko Wilhelmowic, became the subsequent Wieliczka master of works
and, as a reward for his office, he received from the king half a grzywna weekly
and three grzywnas of the zgporowe levy quarterly”. Based on the above findings,
J. Ptasnik came to the conclusion that apart from certain sums of money, or rights
to have several diggers working for them, the investors of each shaft also received
hereditary mastery of works on the new shaft, which he implicitly identified with
custody. This law was called bergrecht in German, and zoporowe in Polish, the latter
term being translated into Latin as bipenne. For this reason, several masters of
works were to operate in Wieliczka and several in Bochnia. J. Ptasnik supported
this conclusion with the fact that in the ordinance of 1368, Piotr Penak, Bullejn
and Kuta were listed as Bochnia’s masters of works. He also knew that from the
end of the 14™ c. at the latest new shafts were opened by saltworks masters. Thus,
he claimed that masters of works were often either the former administrators of
the saltworks, or their descendants if they had not disposed of their rights'®.

A. Keckowa started her deliberations on the genesis of the Wieliczka and
Bochnia masteries of works by comparing the principles on which the ore and salt
mines were organised. In the case of the former, the exploration and exploitation
of deposits were carried out by the miners on their own, on the basis of the so-
called mining freedom. Initially, they worked personally, but with time they formed
organisations sending hired workers to work. The ruler, by virtue of his superior
rights, reserved a part of the output extracted by the miners for himself. This
model of organisation, known from German, Czech and Hungarian mines, was
also widely used in Poland. According to A. Keckowa, Polish salt mining could
not have been shaped in isolation from these customs, therefore certain offices
and institutions were similar in both cases. However, salt mining differed from ore
mining fundamentally. The ruler controlled the entire process of salt production
and sale. He did not have to give up these powers on behalf of other persons for
many reasons. According to the foregoing researcher, one of the main reasons was

5 J. Ptasnik: Studia nad patrycjatem krakowskim..., part 1, p. 39.
16 Ibidem, part. 2, pp. 7-8.
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ksigzecych funkcjonariuszy przedsigbiorstw warzelniczych w Bochni i Wieliczce
przed odnalezieniem soli kamiennej. Czg¢sciowo odwolano by si¢ wigc do wypra-
cowanych juz wzorcéw organizacyjnych. Drugi wyszczegdlniony przez badaczke
powdd wynikal z charakteru wielicko-bocheriskiego ztoza. Poktad byt bowiem
stosunkowo latwo doste¢pny, pierwsze szyby powstawaly obok siebie i prawdo-
podobnie od poczatku w wigkszosci przypadkéw osiagaly zloze. W kopalniach
kruszcowych poszukiwania gérotworu bogatego w rude byly bardziej uciazliwe,
odbywaly sie na znacznie wigkszej przestrzeni i wigzaly si¢ z wigkszym ryzykiem
niepowodzenia®’.

Chociaz eksploatacja soli kamiennej nie rodzila tak wielu trudnosci jak
eksploatacja rud metali po dotarciu do niej przez szyb, to jednak jego budowa mogta
pochiong¢ znaczne $rodki pieniezne i wymagala duzej wiedzy z zakresu techniki
gorniczej. Z tego powodu juz w pierwszym okresie prowadzenia prac gérniczych
wladcy korzystali z ustug oséb postronnych, ktérym udzielali koncesji na wybu-
dowanie nowych szybéw. Inwestorzy otrzymywali w nagrode dziedziczny tygo-
dniowy czynsz zwany bergrechtem, ktéry wynosit polowe grzywny lub grzywne.
Mgt on by¢ przedmiotem réznych transakeji. Po wstepnym rozpoznaniu ztoza
dalszg produkcj¢ organizowali bachmistrzowie, ktérych A. Keckowa utozsamita
z hutmanami. Badaczka ta zauwazyla jednak, Ze nie wszyscy inwestorzy szybéw
posiadali powigzany z nim urzad, a wiec nie bylo to reguta. W wyniku Iaczenia si¢
wyrobisk utrzymywanie rozdrobnionego kierownictwa technicznego przestalo by¢
zasadne, najp6zniej w drugiej potowie XV w. tylko jeden bachmistrz mial prowadzi¢
prace gornicze w zupie wielickiej i tylko jeden w zupie bocheriskiej. A. Keckowa
nie wykluczyla przy tym, ze juz przywilej dla Hanka z Zakliczyna mégt by¢ $wia-
dectwem skupienia w rekach jednej osoby uprawnien kilku bachmistrzéw dziala-
jacych wezesniej w Wieliczee'®.

J. Wyrozumski zauwazyl, ze najstarszy znany przywilej na wykopanie szybu
solnego, w tym przypadku w zupie wielickiej, zostal wystawiony przez Kazimierza
Wielkiego w latach 1333-1334. W roli inwestoréw wystapil bachmistrz Hanko
oraz jego wspdlnicy: Hanko syn Pawta i Jaszko zwany Jelitko. Ponosili oni koszty
wszystkich prac, jednak gdyby dokopali si¢ do zloza, to zrekompensowaliby sobie
poniesione koszty obracajac wydobyta sl na wlasny uzytek. Opisany w doku-
mencie okres uzytkowania przez nich szybu ustalono w sposéb, ktory nam nic nie

7 A. Keckowa: Instytucja stolniksw. .., 180-185.
18 Tamze, s. 185-188.
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the presence of salt-making enterprises in Bochnia and Wieliczka, managed by
princely officers, before the discovery of rock salt. Thus, some reference would be
made to the already developed organisational patterns. Another reason specified
by the researcher resulted from the nature of the Wieliczka—Bochnia deposit.
'The deposit was relatively easily accessible; the first shafts were built next to each
other and probably reached the deposit from the very beginning. In ore mines,
the search for a rock mass rich in ore was more burdensome, took place over a much
larger area and was associated with a greater risk of a failure’.

Although the exploitation of rock salt did not pose as many difficulties as
the exploitation of metal ores after reaching it through a shaft, its construction
could consume considerable funds and required a lot of knowledge in the field of
mining technology. For that reason, already in the first period of mining operations,
the rulers used the services of third persons who were granted concessions for the
construction of new shafts. Investors were rewarded with a hereditary weekly levy
called lergrecht, which amounted to either half a grzywna or a grzywna. It could
be the subject of various transactions. After the initial recognition of the deposit,
further production was organised by the masters of works, who A. Keckowa
identified with the custodians. Nevertheless, the researcher noted that not all
shaft investors had an office associated with it, so it was not a rule. As a result
of connection of the workings, the maintenance of the fragmented technical
management ceased to be justified. Not later than in the second half of the 15% c.
only one registrar was to carry out mining work in the Wieliczka Saltworks, and
only one in the Bochnia Saltworks. Moreover, A. Keckowa did not rule out that the
privilege for Hanko from Zakliczyn could be a testimony to the concentration of
the powers of several masters of works who had previously operated in Wieliczka
in the hands of one person®.

J. Wyrozumski noticed that the oldest known privilege to dig a salt shaft, in this
case in the Wieliczka Saltworks, was issued by Casimir the Great in 1333-1334.
'The investors were Hanko, the master of works and his partners: Hanko, the son of
Pawel, and Jaszko known as Jelitko. They bore the costs of all the works, but if they
dug to reach the deposit, they would compensate themselves for the costs incurred
by turning the salt extracted for their own use. The period of their use of the shaft,
described in the document, was determined in a way that tells us nothing, because it

7 A. Keckowa: Instytucja stolnikiw..., 180-185.
'8 Ibidem, pp. 185-188.
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mowi, bo odmierzony okresem uzytkowania przez nich innego szybu, ktory zatozyli juz
wezesniej. Gdyby jednak w okreslonym czasie im si¢ to nie udalo, to pobieraliby
czynsz dwéch grzywien tygodniowo zapisany krélowej Annie. Krél zezwolit im na
odmierzenie pola gérniczego wokél szybu, w obrebie ktérego nikt nie mégl prowa-
dzi¢ poszukiwari. Wspomniani inwestorzy otrzymali ponadto gwarancje wylacz-
nosci na poszukiwanie soli kamiennej, ale najpewniej tylko w zupie wielickie;.
Wedlug badacza nie bylo to powszechnym zwyczajem, a sama klauzula dowodzi, ze
wéweczas takze inne osoby podejmowaly podobnag dziatalno$¢. Hankowie i Jaszko
otrzymali ponadto hutmaristwo na nowym szybie, ktére przez J. Wyrozumskiego
zostalo utozsamione z bachmistrzostwem. Do ich uprawnien nalezalo wybranie
do nowej géry dwéch piecowych poszukujacych soli i nie wigcej niz 14 kopaczy.
Na podobnych zasadach bachmistrzostwa mieli posiada¢ nie tylko inni inwestorzy
szybéw, ale takze Hanko z Zakliczyna i Jan Gladysz. Moment pojawienia si¢ bach-
mistrzéw w zupach badacz ten wigzal natomiast z poczatkami gérnictwa solnego.
Wskazywac¢ ma na to obecno$¢ blizniaczo podobnej instytucji w dokumencie wysta-
wionym w 1270 r. przez Bolestawa Wstydliwego na rzecz cysterséw z Wachocka®.

Bachmistrzostwo J. Wyrozumski przyréwnal do wéjtostw i sotectw, gdyz
podobnie jak one okoto potowy XIV wieku rozpadlo si¢ ono na officium, ktére
wigzalo si¢ z pelnieniem okreslonych obowiazkéw oraz prawem do pobierania topo-
rowego i innych dodatkéw, a takze beneficium, pod ktérym kryla si¢ zwyczajowa
renta nazywana bergrechtem. Toporowe mieli otrzymac juz Hankowie i Jaszko, gdy
uzyskali pozwolenie na wykopanie szybu w Wieliczce. Czynsz ten bachmistrzowie
pobierali w zwigzku z obowiazkiem wyznaczenia przez nich kopaczy i piecowych.
Wysokos¢ toporowego byta uzalezniona od ilosci stanowisk kopackich (toporéw),
na co ma wskazywac jego nazwa. Chociaz w dokumencie dla Jana Gladysza
jest mowa o nadaniu mu officium barkmistrzostwo, to jednak wedtug tego uczo-
nego faktycznie otrzymal on beneficium. Jego obowigzki peinit natomiast nazna-
czony przez niego czlowiek lub obaj studzy. Wyrazony w ordynacji z 1368 r. zakaz
pobierania przez bachmistrzéw jakiegokolwiek czynszu w zupach J. Wyrozumski,
podobnie jak wezesniej Roman Grodecki, interpretowal jako kasate przyslugujacej
im wieczystej tygodniowej renty. Beneficia poszczegélnych oséb mialy si¢ bowiem
z czasem sta¢ duzym obcigzeniem dla krélewskiego skarbu. Swoje czynsze stra-
cili wige réwniez Hanko z Zakliczyna i Jan Gladysz. Bachmistrzowie zachowali
jednak prawo do toporowego i tych dzial kopackich, ktére od dawna znajdowaty

¥ J. Wyrozumski: Pasistwowa gospodarka solna. .., s. 83-86, 99-105.
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was measured with the period of their use of another shaft which they had already set up
earlier. If, however, they had failed to do so within a certain period of time, they
would have collected a levy of two grzywnas a week, which was endowed to Queen
Anne. The king allowed them to measure a mining field around the shaft, where
no one could carry out explorations. The aforementioned investors also received
a guarantee of exclusivity in the search for rock salt, yet most likely in the Wieliczka
Saltworks only. According to the researcher, it was not a common practice, and the
clause itself proves that at that time also other people undertook similar activities.
Moreover, the Hankos and Jaszko were granted a hereditary office on the new
shaft, which J. Wyrozumski identified with custody. Their powers included the
selection of two prospectors for salt and no more than 14 diggers for the new
mountain. It was in accordance with similar principles that not only other shaft
investors but also Hanko from Zakliczyn and Jan Gladysz were to hold masteries
of works. The researcher connected the moment of the appearance of the masters of
works in the saltworks with the beginnings of salt mining. This is indicated by the
presence of a nearly identical institution in a document issued in 1270 by Bolestaw
the Chaste for the Cistercians of Wachock™.

J.Wyrozumski compared the mastery of works management to the aldermanship
and village council, because, similarly to them around the mid-fourteenth century
it disintegrated in officium, which was associated with the performance of certain
duties and the right to receive foporowe and other allowances, as well as the deneficium
which was the usual salary referred to as bergrechz. The Hankos and Jaszko were to
receive the Zoporowe when they obtained permission to dig a shaft in Wieliczka.
'The masters of works charged this levy in connection with the obligation to appoint
diggers and prospectors. The amount of the zgporowe depended on the number of
digging units, as indicated by its name. Although the document for Jan Gladysz
mentions granting him the officium barkmistrzostwo, according to this scholar he
actually received the beneficium. His duties were performed by a person appointed
by him or by both his servants. Like Roman Grodecki before, J. Wyrozumski,
interpreted the prohibition to collect any levy in the saltworks by the masters
of works, expressed in the ordinance of 1368, as the annulment of the perpetual
weekly pension they were entitled to. The deneficia of individuals were to become
a heavy burden for the royal treasury over time. Hanko from Zakliczyn and Jan

Gladysz, the masters of works lost their levies as well. However, the masters of

¥ J. Wyrozumski: Pasistwowa gospodarka solna. .., pp. 83-86, 99-105.
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si¢ w ich posiadaniu®. Nie tylko uposazenie, ale takze zakres kompetencji wspo-
mnianych urzednikéw ulegt w tym czasie powaznemu ograniczeniu. Mialy mie¢
one juz wéwczas raczej charakter formalny, poniewaz zmniejszyly si¢ na rzecz
sztygaréw, na barkach ktérych ciazyl rzeczywisty dozér techniczny nad kopalnig®’.

Niektérzy badacze przypuscili, ze powstanie bachmistrzostw: wielickiego
i bocherniskiego nalezaloby wiaza¢ z poczatkami gérnictwa solnego. Wniosek ten
wydaje sie by¢ stuszny, gdyz w kopalniach kruszcowych bachmistrzowie dziatali juz
na poczatku XIII w.*2 Wedlug J. Piotrowicza pierwsze prace gérnicze w Bochni
byly prowadzone przede wszystkim przez niemieckoj¢zycznych gérnikéw ze
Slaska. Wskazywac ma na to fakt, ze jednym z zasadzc6w tego miasta byt Mikotaj
syn Volkmara z Legnicy, wokét ktérej byly zlokalizowane najwazniejsze $laskie
kopalnie®. Do polskiego gérnictwa solnego od poczatku przenikalyby wiec wzorce
organizacyjne znane z kopalni kruszcowych. Zakres kompetencji oraz rodzaj i wyso-
kos¢ uposazenia dzialajacych w nich bachmistrzéw réznily sie w zaleznosci od
osrodka. Do najwazniejszych obowiazkéw takich urzednikéw nalezalo z reguty
dbanie o stan techniczny wyrobisk gérniczych i znajdujacych si¢ w nich urzadzen,
a takze udzielanie koncesji gérnikom, co taczylo si¢ z wymierzaniem p6l gérniczych.
Zajmowali wysoka pozycje w strukturze administracji danej kopalni mi¢dzy innymi

» Tamze; R. Grodecki: Recenzja z 2 prac..., s. 376.

2 J. Wyrozumski: Pasistwowa gospodarka solna...,s. 107.

22 Bachmistrz kopalni srebra w czeskiej Igtawie zostal wspomniany w dokumencie z 1227 r.
Urkundenbuch zur Geschichte der bohmischen Bergwerke, wyd. K. Sternberg (w:) tenze: Umrisse einer
Geschichte der bohmischen Bergwerke, Praga 1837, nr 4; Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae
et Moraviae, t. 1, wyd. K. ]. Erben, Praga 1855, nr 720.

5 Kodeks dyplomatyczny Matopolski (dalej: KDM), t. 2, wyd. F. Piekosinski, Krakéw 1886, nr 439;
J. Piotrowicz: Problematyka genezy i najstarszych dziejow. ..,s.218. Mozna przypuszczaé, ze w XIV w. na
wielicko-bocheriskie przedsigbiorstwo oddziatywaty osrodki gérnicze, ktére znajdowaly sie na terenie
Krélestw Czech i Wegier. W roli ekspertéw, ktérzy uktadali ordynacje z 1368 r. wystapili urzednicy
z krajowych i zagranicznych kopalii kruszcowych: Czindel, sztygar z Kutnej Hory, wowczas jednej
z najwigkszych i najnowoczesniejszych kopalri srebra w Europie, Bernard, sztygar z Wegier, Thycz
Kracz z Checin i Mikolaj zwany sztygarem kazimierskim. SP, t. 1,s. 223. J. Wyrozumski uwazat, ze
byli oni dawnymi urzednikami zupnymi. Tenze: Paristwowa gospodarka solna. . .,s.107. Przeciw temu
wnioskowi przemawiaja nastgpujace argumenty: 1) nie doprecyzowano, ze wspomniane osoby sa
obecnymi lub dawnymi urzednikami zupnymi; 2) okreslenie stigarius de montibus Chutnis dowodnie
wskazuje, ze Czindel byt sztygarem w kutnohorskiej kopalni; 3) trzy z czterech wymienionych oséb
pochodzily z innego krajowego lub zagranicznego osrodka gérnictwa kruszcowego; 4) znajduja sie
one na szezycie listy, w honorowym miejscu, przed obecnymi i dawnymi zupnikami oraz urzedni-
kami zupnymi uktadajacymi ordynacje.
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works retained their rights to the foporowe levy and those digging units that had
long been in their possession®’. Not only the emoluments, but also the scope of
competences of the above-mentioned officials was significantly reduced at that
time. Already at that time they had been supposed to be rather formal, because
they decreased in favour of the foremen whose shoulders were actually bearing the
responsibility of the actual technical supervision over the mine?.

Some researchers speculated that the creation of the Wieliczka and Bochnia
masteries of works should be associated with the beginnings of salt mining. This
conclusion seems to be correct, because in ore mines masters of works had already
been active at the beginning of the 13" ¢.?> According to J. Piotrowicz, first mining
works in Bochnia were carried out mainly by German-speaking miners from Silesia.
This is indicated by the fact that one of the founders of this town was Mikotaj,
the son of Volkmar from Legnica around which the most important Silesian mines
were located®. Therefore, organisational patterns known from ore mines would thus
permeate to the Polish salt mining industry from the very beginning. The scope
of competences as well as the type and amount of salaries of the masters of works
operating there differed depending on the institution. The most important duties
of such officials usually included taking care of the technical condition of mining
excavations and the equipment located there, as well as granting concessions to

% Ibidem; R. Grodecki: Recenzja z 2 prac..., p. 376.

2 J. Wyrozumski: Paristwowa gospodarka solna..., p. 107.

2 'The master of works of the silver mine in Jihlava, the Czech Republic was mentioned in
a document of 1227. Urkundenbuch zur Geschichte der bohmischen Bergwerke, ed. K. Sternberg (in:)
id.: Umrisse einer Geschichte der bohmischen Bergwerke, Prague 1837, no. 4; Regesta diplomatica nec non
epistolaria Bohemiae et Moraviae,vol. 1, ed. K. J. Erben, Prague 1855, no. 720.

% Kodeks dyplomatyczny Malopolski (hereafter: KDM), vol. 2, ed. F. Piekosinski, Krakow 1886,
no.439; J. Piotrowicz: Problematyka genezy i najstarszych dziejow. .., p. 218. It can be assumed that in
the 14% century the Wieliczka—Bochnia enterprise was influenced by mining centres located in the
Kingdom of Bohemia and Hungary. The experts who drew up the ordinance of 1368 were officials
from domestic and foreign ore mines: Czindel, a foreman from Kutnd Hora, then one of the largest and
most modern silver mines in Europe, Bernard, a foreman from Hungary, Thycz Kracz from Checiny
and Mikotaj called the foreman of Kazimierz. SP, vol. 1, p. 223. J. Wyrozumski believed that they
were former saltworks officials. Id.: Paristwowa gospodarka solna..., p. 107. The following arguments
speak against this conclusion: 1) it was not specified that the above-mentioned persons are current
or former saltworks officials; 2) the term stigarius de montibus Chutnis clearly indicates that Czindel
was a foreman in the mine in Kutnd Hora; 3) three of the four above-mentioned persons came from
another domestic or foreign ore mining centre; 4) they are at the top of the list, in a place of honour,
in front of the present and former saltworks and saltworks officers who drafted the ordinance.
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ze wzgledu na posiadane przez nich uprawnienia sgdownicze. Byli wybierani przez
gwarkéw w porozumieniu z olbornikiem, czyli zarzadca przedsiebiorstwa (olbory).
W niektérych przypadkach udzial w wyborze miaty $cisle powiazane z zarzadem
kopalni wladze miejskie oraz urzednicy krélewscy?*. Pelniejsze wyobrazenie o bach-
mistrzostwie w kopalniach kruszcowych daje kodeks prawa gérniczego stosowa-
nego na terenie Krélestwa Czech, tzw. Jus regale montanorum (czes. Pravo krdlo-
vské horniki lub Krdlovské horni pravo),znany takze pod nazwa Constitutiones iuris
metallici. Zostal on sporzadzony miedzy 1300 r.a 1305 r.z inicjatywy kréla Czech
i Polski Waclawa II przez wloskiego prawnika, profesora obojga praw, Gozziusa
z Orvieto. Przy jego uktadaniu oparto si¢ na dawnych zwyczajach obowiazujacych
w dwdéch najwigkszych czeskich kopalniach srebra — Igtawie i Kutnej Horze. Poza
Czechami kodeks ten byl znany na Stowacji, Spiszu i w innych krainach znajduja-
cych si¢ na terenie Krélestwa Wegier, a takze w Serbii, Bosni i czgsciowo w Bulgarii.
Mozliwe, ze juz na poczatku XIV w. znano go w Polsce. Bachmistrza wybierali
gwarkowie ze swojego grona. Do jego podstawowych obowigzkéw nalezato scho-
dzenie do powierzonej mu kopalni co najmniej raz w tygodniu w celu przeprowa-
dzenia inspekgji technicznej oraz konsultowanie z podlegtymi mu osobami, jakie
prace muszg by¢ wykonane w nastgpnym tygodniu. Musial on tez dbac o to, by nie
zabraklo materialéw i narze¢dzi niezbednych do prowadzenia eksploatacji, gdyz ich
ewentualny brak mégt by¢ przyczyng niepotrzebnych opéznien®. Bachmistrzowie
dzialajacy w kopalniach kruszcowych nie sprawowali swoich urzedéw w zwigzku
z prowadzong przez nich dzialalnoécig inwestycyjng w kopalniach. Warto si¢ wiec
zastanowi¢, czy osoby odpowiedzialne za budowe wielicko-bocheriskich szybéw
rzeczywiscie otrzymywaly przypisane do nich bachmistrzostwa.

2 J.Krzyzanowski: Wolnosé gornicza w Polsce (do korica XIV wieku), Krakéw 1935, 5.42. Interesujace
uwagi o bachmistrzach dzialajacych w kopalniach znajdujacych si¢ na terenie Krolestwa Wegier
zawarla w swojej pracy J. Radziszewska: Studia z dziejow ustroju Spisza, Katowice 1969, s. 64-69.

% Versuch iiber die natiirliche und politische Geschichte der bohmischen und mahrischen Bergwerke, wyd.
J. T. A. Peithner, Wieden 1780, s. 291-397 (w jezyku taciniskim); Tus regale montanorum aneb Prdvo
krdlovské hornikuov, wyd.]. Bilek, Kutna Hora 2000 (w jezyku czeskim, przektad z 1460 r.). Codex iuris
Bohemici, t. 1, wyd. H. Jirecek, Praga 1867, nr 102 (w jezyku taciniskim i czeskim, przektad z 1478 r.).
Por.. ]. Bilek: K otdzce historického vyznamu Ius regale montanorum, ,Ceskoslovensky Casopis historicky”,
nr 27 (77),z. 5, Praga 1979, s. 730-741; tenze: Sedmset let horniho zdkoniku Viclava I, ,Kutnohorsko:
vlastivédny sbornik”, nr 1, Kutna Hora 1999, s. 1-5; K. Charvitova: Viclav II. Krdil Cesky a polsky,
Wyszehrad 2007, s. 183-188; P. Skiejpkovd: The incorporation of Roman law into Bohemian municipal law
in the 16" century, ,Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung”, z. 58, nr 3, Marburg 2009, s. 346-347;
R. Antonin: The Ideal Ruler in Medieval Bohemia, Lejda—Boston 2017,s.277,326-327.
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miners, which was related to the placement of mining field. Due to their judicial
powers they occupied high positions in the administration structure of a given mine.
They were chosen by miners in consultation with the o/bornik, i.e. the manager
of the enterprise (o/bora). In some cases, municipal authorities and royal officials
closely related to the management of the mine participated in the election®*.
A more complete idea of the masteries of works in ore mines is provided by the
mining law code applicable in the Kingdom of Bohemia, the so-called Ius regale
montanorum (Czech: Pravo krdlovské hornika or Krdlovské horni pravo), also known
as Constitutiones iuris metallici. Upon the initiative of Wenceslaus II, the King of
Bohemia and Poland, it was drawn up between 1300 and 1305 by Gozzius of
Orvieto, an Italian lawyer and professor of both laws. Its arrangement was based
on the old customs applicable in the two largest Czech silver mines — Igtawa and
Kutnd Hora. Beyond the Czech Republic, this code was known in Slovakia, Spis
and other lands within the territory of the Kingdom of Hungary, as well as in
Serbia, Bosnia and partly in Bulgaria. It is possible that it was known in Poland at
the beginning of the 14™ ¢. The master of works was chosen by the miners from
among themselves. His basic duties included descending to the mine entrusted to
him at least once a week in order to carry out a technical inspection, and consulting
the work to be done in the following week with his subordinates. Moreover, he
had to make sure that there was no shortage of materials and tools necessary for
the operation, as their possible lack could cause unnecessary delays®. Masters of
works operating in ore mines did not hold their offices in connection with their

investment activities in the mines. Therefore, it is worth considering whether the

2 J. Krzyzanowski: Wolnos¢ gornicza w Polsce (do korica XIV wieku), Krakow 1935, p.42. Interesting
remarks about the masters of works operating in mines located in the Kingdom of Hungary were
included in the following work by J. Radziszewska: Studia = dziejow ustroju Spisza, Katowice 1969,
pp. 64-69.

5 Versuch iiber die natiirliche und politische Geschichte der bohmischen und mdahbrischen Bergwerke,
ed.]. T. A. Peithner, Vienna 1780, pp. 291-397 (in Latin); fus regale montanorum aneb Prdvo krdlovské
hornikuov, ed. J. Bilek, Kutnd Hora 2000 (in Czech, translation of 1460). Codex iuris Bohemici,
vol. 1, ed. H. Jirecek, Prague 1867, no. 102 (in Latin and Czech, translation of 1478). Conf.:
J. Bilek: K otdzce historického vyznamu Ius regale montanorum, “Ceskoslovensky Casopis historicky”,
n0.27(77),1.5, Prague 1979, pp. 730-741; id.: Sedmset let horniho zdkoniku Viclava IL,“Kutnohorsko:
vlastivédny sbornik”, no. 1, Kutna Hora 1999, pp. 1-5; K. Charvétova: Viclav II. Krdil cesky a polsky,
Visegrad 2007, pp. 183-188; P. Skiejpkovd: The incorporation of Roman law into Bohemian municipal
law in the 16th century, “Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung”, i. 58, no. 3, Marburg 2009,
pp-346-347; R. Antonin: The Ideal Ruler in Medieval Bohemia, Lejda—Boston 2017, pp.277,326-327.



30 M. Gil BACHMISTRZOSTWA WIELICKIE I BOCHENSKIE W SREDNIOWIECZU

W XIII w. ksiazeta, ktérzy chcieli zwigkszy¢ produkcje soli w warzelniach,
korzystali z ustug klasztoréw, poniewaz dysponowaly one odpowiednim kapi-
talem i wiedza z zakresu techniki gérniczej. W 1270 r. Bolestaw Wstydliwy zadanie
naprawy zniszczonej bochenskiej studni powierzyt cystersom z Wachocka®. Gdyby
udalo im si¢ przywréci¢ ja do stanu uzywalnosci, dysponowaliby oni okreslong
iloscig solanki, ktérg warzyliby w swoich panwiach. Ksiaze zastrzegt przy tym,
ze mistrz studni (magister putei) posiadatby prawem dziedzicznym jedng panew,
czyli najpewniej okreslong ilo$¢ wywarzonej soli przez klasztor. W Liineburgu
taki urzednik byl wybierany przez wlascicieli panwi. Sprawowal zarzad nad stud-
niami i czuwal nad terminami warzenia solanki*. Podobne kompetencje posiadat
zapewne mistrz studni w bocheniskiej warzelni. Najprawdopodobniej byt on ksig-
zecym funkcjonariuszem, a nie klasztornym jak twierdzit Mieczystaw Niwiniski®.
Taki rzeczywiscie pojawia si¢ bowiem w omawianym dokumencie, byt to reczor
circa putheum in Bochna degenti. Nadzorowal proces warzenia prowadzony w klasz-
tornych panwiach i odpowiadal za sprzedaz soli, ktéra nalezala si¢ opactwu. Nie
wiadomo czy magister putei bral udziat przy naprawie studni. Trudno wiec doszu-
kiwa¢ si¢ tu wyraznej analogii do bachmistrzéw—inwestoréw, ktérzy mieli odpo-
wiada¢ za budowe szybéw.

Bachmistrz wielicki Hanko z Wieliczki jest wzmiankowany w dokumencie
Kazimierza Wielkiego, ktéry najpewniej zostal wystawiony w latach 1333-1334,
ale antydatowano go na 1331 r., aby data odpowiadala momentowi dokonania
czynnosci prawnej?’. Krél zezwolil wéwczas spolce mieszezan wielickich na
wydrazenie szybu na gruntach Wieliczki. Inwestorzy mieli otrzymac¢ wieczysty
tygodniowy dochéd wynoszacy polowe grzywny, a takze dziedziczny urzad, okre-
Slony jako officium hutmanstwo.]. Wyrozumski twierdzit, ze wydrazyli oni juz weze-
$niej w Wieliczce jaki$ szyb i otrzymali od kréla gwarancje wylacznosci na prowa-
dzenie podobnych prac. Skoro kazdy inwestor szybu mial hutmanstwo, ktére byto

2% KDM, t. 2, nr 478.

2 F. Skibinski: Eksploatacja soli i gospodarka solna we wezesnem Sredniowieczu Polskiem, ,Przeglad
Historyczny”, t. 29, z. 2, Warszawa 1930-1931, s. 311.

2 M. Niwiniski: Opactwo cysterséw w Wachocku. Fundacja i dzieje uposazenia do korica wiekow sred-
nich, Rozprawy Wydziatu Historyczno-Filozoficznego, seria 2, t. 43, nr 1 (og. zb. t. 68), Krakéw 1930,
s. 148-149.

¥ KDM, t. 3, nr 639; S. Ketrzynski: O elementach chronologicznych dokumentow Kazimierza
Wielkiego, odbitka z ,Rozpraw Akademii Umiejetnosci. Wydziat Historyczno-Filozoficzny”, t. 56,
Krakéw 1914, 5. 20-21.
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people responsible for the construction of the Wieliczka—Bochnia shafts actually
received the masteries of works assigned to them.

In the 13™ c. dukes who wanted to increase the production of salt in saltworks
used the services of monasteries which had adequate capital and knowledge in the
field of mining technology. In 1270, Bolestaw the Chaste entrusted the task of
repairing the damaged well in Bochnia to the Cistercians from Wachock?. If they
could bring it back to serviceable condition, they would have a certain amount of
brine to make salt in their saltpans. The prince made a reservation that the master
of the well (mmagister putei) would possess one saltpan by hereditary law, which was
probably a certain amount of salt prepared by the monastery. In Liineburg, such
an official was elected by the owners of the pan. He was in charge of the wells,
and supervised the dates of brine making?’. The master of the well in the salt plant
in Bochnia probably had similar competences. Most likely, he was a princely, not
a monastic officer as Mieczyslaw Niwiriski claimed?. Such an officer is indeed
mentioned in the document in question, as rector circa putheum in Bochna degenti.
He supervised the salt-making process carried out in the monastery saltpans, and
was responsible for the sale of salt which was due to the abbey. It is not known
whether the magister putei participated in the repair of the well. Therefore, it is
difficult to seek here a clear analogy with the masters of works-investors who were
supposed to be responsible for the construction of the shafts.

Hanko from Wieliczka, the Wieliczka master of works is mentioned in
a document by Casimir the Great, which was probably issued in 1333-1334, but
was backdated to 1331, so that the date corresponded to the moment when the legal
act was performed®. The king then allowed a company of Wieliczka burghers to
drill a shaft in Wieliczka area. Investors were to receive a perpetual weekly income
of half a grzywna, hereditary weekly proceeds in the amount of half a grzywna, as
well as a hereditary office referred to as the officium hutmanstwo. J. Wyrozumski

26 KDM, vol. 2, no. 478.

7 F. Skibinski: Eksploatacja soli i gospodarka solna we wezesnem sredniowieczu Polskiem, “Przeglad
Historyczny”, vol. 29, i. 2, Warsaw 1930-1931, p. 311.

2 M. Niwinski: Opactwo cystersow w Waychocku. Fundacja i dzieje uposazenia do korica wiekow
srednich, Rozprawy Wydzialu Historyczno-Filozoficznego, series 2, vol. 43, no. 1 (vol. 68), Krakow
1930, pp. 148-149.

# KDM, vol. 3, no. 639; S. Ketrzynski: O elementach chronologicznych dokumentow Kazimierza
Wielkiego, a print of “Rozprawy Akademii Umiejetnosci. Wydzial Historyczno-Filozoficzny”,
vol. 56, Krakow 1914, pp. 20-21.
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bachmistrzostwem, to wszyscy wspdlnicy wspomniani w dokumencie z lat 1333—
1334 powinni zosta¢ nazwani bachmistrzami. Z tym urzedem jednak wystapit tylko
Hanko z Wieliczki. Podobnie stalo si¢ w 1342 r., gdy krdl sprzedal mu oraz Han-
kowi synowi Pawla grunt pod solectwo we wsi Myslenice®. Nalezy wiec zadad
dwa pytania, jaki byl zwiazek bachmistrzostwa z hutmaristwem oraz ilu bach-
mistrzéw dzialalo w obu Zupach. Prawa i obowiazki takich urzednikéw zostaly
opisane w przywilejach dla Hanka z Zakliczyna i Jana Gladysza. Tylko analiza obu
tych dokumentéw moze pomdéc w zrozumieniu charakteru hutmarnstwa. Warto w tym
miejscu odnotowaé, ze hutmaristwo (custodia) byto znane w kopalniach kruszcowych,
ale nie mozna go utozsamia¢ z urzedem wspomnianym w przywileju z lat 1333~
1334. Wedtug Ius regale montanorum hutmani (custodes) byli nizszymi urzednikami
podleglymi bachmistrzom, ktérzy miedzy innymi pilnowali, by gérnicy nie wyno-
sili nielegalnie rudy z kopalni. Bardzo podobny urzad byl pézniej obecny w zupach
krakowskich. W zupie bocheriskiej hutmani dzialali najpézniej od korica XIV w.*!
W 1498 r. Jan Olbracht zatwierdzil bachmistrzowi wielickiemu i Zupni-
kowi krakowskiemu Pawlowi Szworcowi dokument super fundacionem et erec-
tionem sui magisterii montium in zuppis nostris Vieliciensibus wystawiony przez
Kazimierza Wielkiego na rzecz Hanka z Zakliczyna w Zarnowcu, w niedziele
w oktawie Wniebowzigcia NMP 1355 r. Transumpt ten znamy z oblaty dokonanej
w Metryce Koronnej**. Wspomniana data nie zgadza si¢ jednak z czasem sprawo-
wania urz¢déw przez wigkszos$¢ swiadkéw wymienionych w testacji, a miano-
wicie: Jana z Melsztyna, wojewody sandomierskiego, Mikotaja Puszcza ze Sprowy,
sedziego krakowskiego, Rafata z Tarnowa, podkomorzego sandomierskiego, oraz
Bodzety z Kosowic, wielkorzadcy krakowskiego®. Wedtug wydawcy dokumentu,
Franciszka Piekosiriskiego, doszlo tu do pomytki kopisty, ktéry poprawna date
przesunal o 10 lat wstecz. Dokument zostatby wigc wystawiony 17 sierpnia 1365 r.

0 KDM, t. 3, nr 671.

U Rachunki zupne bocheriskie z I. 1394—1421,wyd. ]. Karwasinska, ,Archiwum Komisji Historycz-
nej”, ser. 2, t. 3 (og. zb. t. 15), Krakow 1939, s. 146-148; Versuch iiber die natiirliche und politische
Geschichte der bohmischen und mahrischen Bergwerke, wyd. ]. T. A. Peithner, Wieden 1780, s. 291-397
(w jezyku tacinskim); Tus regale montanorum aneb Pravo krdlovské hornikuov, wyd.]. Bilek, Kutna Hora
2000 (w jezyku czeskim, przektad z 1460 r.). Codex iuris Bohemici, t. 1, wyd. H. Jire¢ek, Praga 1867,
nr 102 (w jezyku faciriskim i czeskim, przektad z 1478 r.).

32 Metryka Koronna (dalej: MK), Archiwum Giéwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD),
t. 16, p. 256-258; KDM, t. 3, nr 786.

3 Por.: Urzgdnicy malopolscy XII-XV wieku. Spisy, red. A. Gasiorowski, Wroctaw 1990, nr 377,
835,977,1422.
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claimed that they had already dug a shaft in Wieliczka, and had received from the
king a guarantee of exclusivity for carrying out similar works. Since every investor in
the shaft had custody, which was the mastery of works, all the partners mentioned
in the document of 1333-1334 should be called masters of works. However,
only Hanko from Wieliczka held this office. The same happened in 1342 when
the king sold him and Hanko, the son of Pawetl the land for a village council in
the village of Myslenice®. Therefore, two questions should be asked: about what
the relationship between the mastery of works and custody was, and how many
masters of works were active in both the saltworks. The rights and obligations
of such officials were described in the privileges for Hanko from Zakliczyn and
Jan Gladysz. Only an analysis of both of these documents can help understand
the nature of the custody. It is worth noting here that the custody (custodia) was
known in ore mines, yet it cannot be equated with the office mentioned in the
privilege of 1333-1334. According to lus regale montanorum custodians (custodes)
were junior officials subordinate to masters of works, who made sure that miners
did not remove ore from the mines illegally. A very similar office was later present
in the Cracow Saltworks. Custodians operated in the Bochnia Saltworks from the
end of the 14" c. at the latest™.

It was for Pawel Szworc, the Wieliczka master of works and Cracow Saltworks
master that in 1498 Jan Olbracht approved a document entitled super fundacionem
et erectionem sui magisterii montium in zuppis nostris Vieliciensibus, issued by Casimir
the Great for Hanko from Zakliczyn in Zarnowiec, on Sunday, during the Octave
of the Assumption of Blessed Virgin Mary in 1355. The charter is known from
the oblate entered in the Roya/ Register’®. However, the aforementioned date does
not correspond to the time when most of the witnesses mentioned in the testation
were in office, namely: Jan from Melsztyn, the Voivode of Sandomierz, Mikolaj
Puszcz from Sprowa, a Krakow judge, Rafal from Tarnow, the Chamberlain of

30 KDM, vol. 3, no. 671.

U Rachunki Zupne bocheriskie z [ 1394-1421, ed. J. Karwasiriska, “Archiwum Komisji Historycz-
nej”, ser. 2,vol. 3 (general vol. 15), Krakow 1939, pp. 146—-148; Versuch iiber die natiirliche und politische
Geschichte der bohmischen und mahrischen Bergwerke, ed. ]. T. A. Peithner, Vienna 1780, pp. 291-397
(in Latin); Tus regale montanorum aneb Pravo krdlovské hornikuov, ed. J. Bilek, Kutna Hora 2000
(in Czech, translation of 1460). Codex iuris Bobhemici, vol. 1, ed. H. Jire¢ek, Prague 1867, no. 102
(in Latin and Czech, translation of 1478).

32 Metryka Koronna (hereafter: MK), the Central Archives of Historical Records in Warsaw
(hereafter: AGAD), vol. 16, pp. 256-258; KDM, vol. 3, no. 786.
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Kazimierz Wielki 16 i 20 sierpnia tego roku znajdowat sie w Krakowie,a 24 sierpnia
byl w Lelowie®*. Stanistaw Ketrzynski potraktowal wypad do Zarnoweca jako
przykltad szybkiego przemieszczania si¢ kréla, ktéry w przeciagu dnia mialby
pokonac¢ niespetna 60 km*. Chociaz teoretycznie byto to mozliwe, to jednak trudno
poda¢ przekonywajacy powdd takiej podrézy. Autorzy spisu urz¢dnikéw matopol-
skich w §redniowieczu nie wykluczyli, ze dokument posiada date akcji prawnej*.
W 1355 r. Kazimierz Wielki udal si¢ na wyprawe wojenng przeciw Litwie, ale
nie wiadomo doktadnie, kiedy wyruszyt z Krakowa, w ktérym przebywal jeszcze
26 lipca?’. Henryk Paszkiewicz przypuscil, ze stalo si¢ to pod koniec lipca lub na
poczatku sierpnia®. Jest bardzo prawdopodobne, ze krél w polowie tego drugiego
miesiaca zatrzymat si¢ w Zarnowcu. Nastepnie 17 sierpnia nadat Hankowi przy-
wilej, ktéry bedac woéjtem myslenickim stawal przeciez zbrojnie pod choragwia
kasztelana krakowskiego. Liste swiadkéw dokumentu nalezaloby tym samym
odnies¢ do momentu jego spisania. Nastgpilo to miedzy koricem 1361 r. a poczat-
kiem 1366 r., poniewaz Mikotaj Puszcz ze Sprowy jako sedzia krakowski wystapit
po raz pierwszy 17 listopada 1361 r.,a Piotr Nieorza po raz ostatni zostal nazwany
kasztelanem wojnickim 6 marca 1366 r.** Hanko z Zakliczyna posiadal bachmi-
strzostwo wielickie gdy krél nadawal mu przywilej, niewatpliwie odziedziczyl je
po swoim ojcu Hanku z Wieliczki. Odpowiadal za wysylanie piecowych do pracy
oraz wyznaczanie stanowisk kopackich. Niektérzy badacze twierdzili, ze nadzo-
rowal pracujacych kopaczy, a nawet — ze mial prawo do ich usuwania®. W kazda
sobote pobieral pé6t grzywny, miat ponadto trzy grzywny kwartalnie tytutem topo-
rowego. Przystugiwalo mu odzienie i wyzywienie dla niego i jego dwéch stug,
a takze pewna ilo$¢ owsa i siana dla trzech koni. Byt zobowigzany do pokrywania
szkéd spowodowanych nie tylko przez zaniedbania wlasne, ale takze piecowych
oraz robotnikéw ciesielskich (vicecarpentarii).

3 A. Gasiorowski: Itinerarium krola Kazimierza Wielkiego, ,Roczniki Historyczne”, R. 64, Poznan
1998, 5.197-198.

% S. Ketrzynski: O elementach chronologicznych. .., Krakéw 1913, s. 96-97.

3 Urzgdnicy malopolscy. .., nr 377.

7 A. Gasiorowski: Itinerarium krola Kazimierza...,s. 189.

% H. Paszkiewicz: Polityka ruska Kazimierza Wielkiego, Warszawa 1925, s. 186.

3 Urzgdnicy malopolscy. .., nr 377,1133.

“ H. Labecki: Dawne Zupy i Zupnicy. .., s. 259; ]. Krzyzanowski: Statut Kazimierza Wielkiego.. .,
5. 99; J. Wyrozumski: Pasistwowa gospodarka solna...,s. 84; J. Piotrowicz: Zupy krakowskie...,s. 129.
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Sandomierz, and Bodzeta from Kosowice, the Krakow governor®. According
to the document’s publisher, Franciszek Piekosiriski, there were mistakes of the
copyist, who moved the correct date 10 years back. The document would therefore
have been issued on 17* August 1365. Casimir the Great was visiting Krakow on
16™ and 20* August of that year, and he was in Leléw on 24™ August®. Stanistaw
Ketrzyriski treated the trip to Zarnowiec as an example of fast movement of the
king who would cover almost 60 km a day*. While it was theoretically possible, it is
difficult to provide a convincing reason for such a trip. The authors of the census
of Lesser Poland officials in the Middle Ages did not rule out that the document
bore alegal action date®®.In 1355, Casimir the Great went on a military expedition
against Lithuania, but it is not known exactly when he left Krakow, where he was
still present on 26" July*”. Henryk Paszkiewicz assumed that it happened at the
end of July or at the beginning of August®®. It is very likely that the king stayed
in Zarnowiec in the middle of the latter month. Then, on 17 August he granted
a privilege to Hanko who, as the head of Myglenice, fought under the banner of
the Castellan of Krakow. A list of witnesses to the document should therefore be
referred to the moment of its drafting, which happened between the end of 1361
and the beginning of 1366, because Mikolaj Puszcz from Sprowa appeared for
the first time as a judge of Krakow on 17" November 1361, and Piotr Nieorza
was named the Castellan of Wojnicz for the last time on 6™ March 1366%. Hanko
from Zakliczyn held the Wieliczka mastery of works when the king granted him
the privilege. Undoubtedly, he inherited it from his father Hanko from Wieliczka.
He was responsible for sending prospectors to work and designating digging units.
Some researchers claimed that he had supervised working miners,and even that he
had the right to remove them*. He charged half a grzywna every Saturday, and he
had three grzywnas quarterly as foporowe. He was entitled to clothing and food for

3 Conf.: Urzgdnicy malopolscy XII-XV wieku. Spisy, ed. A. Gasiorowski, Wroctaw 1990, no. 377,
835,977, 1422.

3 A. Gasiorowski: Itinerarium krola Kazimierza Wielkiego,“Roczniki Historyczne”, R. 64, Poznan
1998, pp. 197-198.

5 S. Ketrzynski: O elementach chronologicznych..., Krakow 1913, pp. 96-97.
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Podobng tres¢ ma przywilej na bachmistrzostwo bocheriskie z 1368 r., ktére
Kazimierz Wielki razem z czterema dzialami kopackimi zamienit z Janem
Gladyszem na wies Brzyscie*’. A. Marzec zauwazyl, ze akt lokacyjny tej miejsco-
wosci pochodzi z lutego 1367 1., co oznacza, ze Jan juz jej wéwczas nie posiadal.
Przejecie Brzyscia przez kréla mialto by¢ natomiast zwiazane z lokowaniem w 1366 r.
pobliskiego Jasta. Wedlug tego badacza te dwie ostatnie daty wyznaczaja ramy
czasowe realnej zamiany, a Gladysz otrzymat dokument 7 marca 1368 r.* Data ta
nie jest przypadkowa. W tym czasie finalizowano bowiem prace nad uporzadko-
waniem gospodarki zupnej, ktére zostaly zwieniczone sporzadzeniem w kwietniu
tego roku ordynacji gérniczej. Uposazenie bachmistrza bocheriskiego nie réznito
si¢ zasadniczo od uposazenia jego wielickiego odpowiednika. Nie pobieral on
wprawdzie toporowego, ale otrzymal od kréla przynoszace mu znaczny dochéd
cztery dziata kopackie. W dokumencie wyszczegélnione zostalo prawo Gladysza do
mianowania piecowych i pozbawiania ich funkgji, jesli Zle pracowali. Trudno powie-
dzie¢, czy obejmowal on swojg jurysdykcja cala zZupe bochenska. Byta juz mowa
o tym, ze w ordynacji wymieniono trzech bachmistrzéw bochenskich: Penaka,
Bullejna i Kuthg. Ten ostatni jest najpewniej tozsamy z Mikotajem zwanym Kucta.
W 1397 r. podkomorzy krakowski Gniewosz z Dalewic zeznat, ze Mikolaj sprzedal
Piotrowi Penakowi toporowe przypisane do gér Wojewodzia i Szewcza. Podkomo-
rzy poswiadczyl te transakcje na podstawie przysiegi syna Penaka — Urbana i szesciu
wymienionych imiennie mieszczan bochenskich®. Zostata ona zawarta znacznie
wezesniej. Penak zyt jeszcze w 1374 r., a w 1382 . jego Zona Dorota wystepuje
w zrédlach jako wdowa*. Mozliwe, Ze stalo si¢ to przed sporzadzeniem ordynacji.
Mikotaj sprawowal nadzér techniczny najpewniej jedynie nad dwiema wspomnia-
nymi gérami. Jest bardzo prawdopodobne, ze krél zreformowal urzad skupiajac
zarzad techniczny nad calg zupg bocheriska w rekach Jana Gladysza.

W 1381 r. Hanko z Zakliczyna zakupit od Mikolaja z Wieliczki zwanego
Gisko dwa dziata kopackie w zupie wielickiej z bachmistrzostwem i prawem

toporowego na szybie Surowica®. Przykiad ten dowodzi, ze takze w Wieliczce

# KDM, t. 3, nr 809.

2 A.Marzec: Gladysze z Losia..., s. 218 (przyp. 15).

4 Zob.,s. 60-64.

#S. Szezur: Piotr zwany Penakiem h. Traby (w:) Polski Stownik Biograficzny (dalej: PSB), t. 26,
Wroctaw 1981, s. 376.

# KDM, t.3,nr 923. Mikotaj jest zapewne tozsamy ze sztygarem wielickim Mikotajem zwanym
Gisko, ktéry zostal wymieniony w ordynacji gérniczej, a takze rajca wielickim Giszko, wspomnianym
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him and his two servants, and a certain amount of oats and hay for three horses.
He was obliged to cover the damages not only resulting from his own neglect, but
also caused by prospectors and carpentry workers (vicecarpentari).

A similar content is included in the privilege of 1368 regarding the Bochnia
mastery of works, which Casimir the Great, together with four digging units,
changed with Jan Gladysz for the village of Brzyscie*'. A. Marzec noticed that
the foundation charter of this town dates back to February 1367, which means
that Jan had not had it at that time. The takeover of Brzyscie by the king was to be
connected with the location of nearby Jasto in 1366. According to this researcher,
the last two dates set the time frame for the real exchange, and Gladysz received
the document on 7" March 1368*. This date is not accidental. It was then that
works were being finalised on the organisation of the saltworks, which was crowned
with the preparation of the mining ordinance that year in April. The salary of the
Bochnia master of works did not difter significantly from the salary of his Wieliczka
counterpart. Although he did not receive the zoporowe, he received from the king
four digging units which brought him considerable income. The document specifies
Gladysz’s right to appoint prospectors and deprive them of their functions if they
worked badly. It is difficult to say whether its jurisdiction covered the entirety of
the Bochnia County. It has already been mentioned that the ordinance lists three
Bochnia masters of works: Penak, Bullejn and Kutha. The last one is probably the
same as Mikolaj called Kucta.In 1397 Gniewosz from Dalewice, the Chamberlain
of Krakow testified that Mikotaj had sold Piotr Penak the zgporowe assigned to
Wojewodzia and Szewcza mountains. The Chamberlain confirmed the transaction
by virtue of the oath of the son of Penak Urban and the six burghers of Bochnia
mentioned by name®. It had been concluded much earlier. Penak was still alive in
1374, and his wife Dorota appears in the sources as a widow in 1382*. That may
have happened before the ordinance was drawn up. Mikolaj exercised technical
supervision, probably only over the two above-mentioned mountains. It is very
likely that the king reformed the office concentrating the technical management
over the entire Bochnia County in the hands of Jan Gladysz.

“ KDM, vol. 3, no. 809.

2 A.Marzec: Gladysze z Losia..., p. 218 (note 15).

# See, pp. 61-67.

“S. Szezur: Piotr zwany Penakiem b. Trqby (in:) Polski Stownik Biograficzny (hereafter: PSB),
vol. 26, Wroctaw 1981, p. 376.
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znajdowalo si¢ pierwotnie kilku bachmistrzéw, chociaz najprawdopodobniej juz
Hanko z Wieliczki kontrolowal wicksza czes¢ kopalni. W ordynacji z 1368 r.
jako bachmistrz wielicki zostal wymieniony jego syn Wojciech, ktéry chyba tylko
czasowo zastgpowal na tym urzedzie swojego brata Hanka.

J. Wyrozumski utozsamil tego ostatniego z wystepujacym we wspomnianym
zrédle karbarzem wielickim Hankiem z Wieliczki zwanym Steberim, ktéry
z tytulu sprawowanego przez siebie urzedu mial zapisany dziedziczny czynsz
roczny 30 grzywien*. Wyjasnialoby to dlaczego w tym czasie bachmistrzem byt
Wojciech. Hanko syn Hanka nie wystepuje jednak w innych zrédiach ze wspo-
mnianym przezwiskiem. Ponadto nie dysponujemy zadng zapiska, ktéra wskazy-
walaby na to, ze dziedzice Zakliczyna kiedykolwiek zarzadzali wielicka warzelnia.
Hanko zwany Steberim i wéjt myslenicki Hanko to najpewniej dwie rézne osoby.
Nalezy przy tym wykluczy¢ mozliwo$é, ze omawiany fragment ordynacji odnosi
si¢ do uposazenia bachmistrza wielickiego, poniewaz taki urzednik nigdy pézniej
nie dysponowal podobnym czynszem. Wedlug postanowien statutu karbarze mieli
stala tygodniowsa pensje, wielicki pobieral siedem groszy, natomiast bochenski
sze$¢ groszy i czwartg cze$¢ karbarstwa, ktére prawdopodobnie jest tozsame z tzw.
karbarig. Byla to oplata, ktérg kupcy krajowi i zagraniczni uiszczali nabywajac
w zupach s6l miatka. Uzbierane w ten sposéb pienigdze przeznaczano na naprawe
drég prowadzacych z Wieliczki i Bochni do Krakowa, ktére byly niszczone przez
wozy transportujgce sol. Karbarz wielicki réwniez miat dodatkowy czynsz w zupach,
jego wysokos¢ zostata ustalona na 30 grzywien rocznie®.

Przywilej z lat 1333-1334 dowodzi, ze inwestorzy szybéw cieszyli si¢ poczat-
kowo czescig uprawnien, ktére pézniej posiadali Jan Gladysz i Hanko z Zakliczyna.
Wysylali bowiem piecowych do pracy i brali udzial przy wyznaczaniu stanowisk
kopaczom. Ponadto mieli podobne wynagrodzenie, ktére wynosito pét grzywny
tygodniowo, czyli 24 grosze wyplacane w powszechnej monecie. Na pierwotny
zwigzek bachmistrzostwa z budowaniem szybéw wskazuje jeszcze zapis w ordy-

w dokumencie z 1381 1. SP, t. 1, 5. 218; Zbior dokumentow katedry i diecezji krakowskiej (dalej: ZDKK),
cz. 1, wyd. S. Kuras, Lublin 1965, nr 81.

% SP,t.1,s. 223; J. Wyrozumski: Paristwowa gospodarka...,s. 101-102.

47 SP,t.1,5.222; Opis zup krakowskich...,s.101-102 i in. Na poczatku XVI w. stosowano wobec
karbarzy inny system wynagrodzen niz ten, ktéry zostal okreslony w ordynacji. Przede wszystkim
podwyzszono ich pensje, ktéra wynosita 20 groszy tygodniowo. Ponadto mieli oni prawo do réznych
dodatkéw, a takze czerpali dochody z handlu sola miatka. Wysokos¢ uposazenia karbarzy ksztalto-
wala si¢ wéwczas na poziomie kilkudziesigciu grzywien rocznie. Tamze, s. 51, 118.
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In 1381, Hanko from Zakliczyn bought from Mikotaj from Wieliczka, known
as Gisko, two digging units in the Wieliczka Saltworks, with the mastery of works
and the right to foporowe on the Surowica shaft®. This example proves that in
Wieliczka there were originally a few masters of works, as well, although Hanko
from Wieliczka probably controlled most of the mine. In the ordinance of 1368,
his son Wojciech was named as the Wieliczka master of works, and he probably
replaced his brother Hank at this office temporarily.

J. Wyrozumski identified the latter with Hanko from Wieliczka, also known as
Steberim, a Wieliczka supervisor who appears in the aforementioned source, and
who had an inherited annual levy of 30 grzywnas for his office*. This could explain
why Wojciech was the master of works at that time. However, Hanko, the son of
Hanko, does not appear in other sources under the nickname mentioned above.
Moreover, we do not have any record that would indicate that the heirs of Zakliczyn
ever managed the Wieliczka salt plant. Hanko, known as Steberim, and Hanko,
the head of Myslenice are probably two different people. At the same time, it should
be ruled out that the discussed fragment of the ordinance refers to the emolument
of the Wieliczka master of works, since such an official never had a similar levy
afterwards. According to the provisions of the statute, the supervisors had a fixed
weekly wage; the Wieliczka one collected seven grosz, while the Bochnia one — six
grosz and a fourth part of the supervision. It was a fee that domestic and foreign
merchants paid by purchasing powdered salt in the saltworks. The money collected in
this way was used to repair the roads leading from Wieliczka and Bochnia to Krakow,
which were destroyed by carts transporting salt. The Wieliczka supervisor also had
an additional levy in the saltworks, and its amount was set at 30 grzywnas per year®’.

'The privilege of 1333-1334 proves that shaft investors initially enjoyed some
of the rights that were later held by Jan Gladysz and Hanko from Zakliczyn. They

# KDM, vol. 3, no. 923. Mikotaj is probably associated with Mikotaj, the Wieliczka foreman
called Gisko, who was mentioned in the mining ordinance, as well as Wieliczka councillor Giszko
mentioned in the document of 1381 SP,vol. 1, p. 218; Zbicr dokumentow katedry i diecezji krakowskiej
(hereafter: ZDKK), part 1, ed. S. Kuras, Lublin 1965, no. 81.

# SP,vol. 1, p. 223; . Wyrozumski: Pazistwowa gospodarka. .., pp. 101-102.

“7SP, vol. 1, p. 222; Opis Zup krakowskich..., pp. 101-102 et al. At the beginning of the 16™ c.,
a different system of remuneration than one specified in the ordinance was applied to the supervisors.
First of all, their salary was increased to the amount of 20 grosz a week. Moreover, they were entitled
to various allowances, and they also obtained income from the fine salt trade. The amount of the
supervisors’ emoluments was then at the level of several dozen grzywnas per year. Ibid, pp. 51, 118.
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nacji, wedle ktérego krol skasowal przypisany do géry Krakowskiej bergrecht,
czyli czynsz tygodniowy w wysokosci kopy groszy praskich. Praw do niego dzie-
dzice Tarnowa Jan, kasztelan krakowski, i jego brat Rafal dowodzili jakims doku-
mentem bachmistrzostwa w Bochni*. Zasady, na jakich odbywaly si¢ poszu-
kiwania soli kamiennej, z czasem ulegly zmianie. W 1340 r. Kazimierz Wielki
zezwolil opatowi tynieckiemu na wykopanie szybu w nalezacym do klasztoru
Tuchowie®. Gdyby poszukiwania przyniosty pozadany skutek, kopalnia stataby
sie czgscig nowo powstalej Zupy zarzadzanej przez zupnika. Przedsigbiorstwo
miafo by¢ zorganizowane wedlug praw obowiazujacych w wielicko-bochenskich
kopalniach. Nie wiemy jednak, czy opat dysponowalby uprawnieniami bachmi-
strza. Takich z pewnoscig nie mieli Zupnicy krakowscy, ktérzy od konca XIV w.
posiadali wytaczno$é na budowe nowych szybéw na terenie Wieliczki i Bochni®.
Bachmistrzostwa wielickie i bocheriskie w wyniku krélewskich regulacji oraz trans-
akcji kupna—sprzedazy w drugiej polowie XIV w. znalazly si¢ w rekach dziedzi-
céw Zakliczyna i Gladyszy z Losia. By¢ moze czgs$¢ kierowniczych kompetencji
bachmistrzéw przejeli w tym czasie urzednicy podlegli zupnikowi’!. Zachowali
oni jednak prawo do wyznaczania dzial kopackich i wysylania piecowych do pracy.
Ponadto przeprowadzali kontrole stanu technicznego wyrobisk gérniczych oraz
urzadzen i budowli zwigzanych z procesem eksploatacji soli kamienne;.

# SP,t.1,5.223. W 1386 r. Wiadystaw Jagiello przywrécit synom Rafata: Janowi, wojewodzie
sandomierskiemu, Spytkowi, podkomorzemu krakowskiemu, a takze synowi Jana, Spytkowi, woje-
wodzie krakowskiemu, przystugujace im w zupach prawa gornicze zwane bergrecht wraz z powig-
zanymi z nimi dochodami. KDM, t. 4, nr 972.

¥ Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, cz. 1, wyd. W. Ketrzynski, Lwéw 1875, nr 58.

%0 W 1399 r. Mikotaj Bochner uzyskal od Wtadystawa Jagietty koncesj¢ na wydrazenie szybu
w Bochni (szyb Bochner). KDM, t. 4, nr 1048. W ostatnich latach panowania tego wtadcy klau-
zule zawierajgce takie koncesje zaczely by¢ umieszczane w kontraktach, ktére zZupnicy zawierali
z krélem obejmujac zupy w dzierzawe. ]. Zathey: Ze Zridel do dziejow walki klasowej w Zupach krakow-
skich, ,Pamietnik Biblioteki Kérnickiej”, z. 5, Poznan 1955, s. 180 (kontrakt Antoniego i Leonarda
z Florencji z 1425 r.); MK, t. 11, p. 268 (kontrakt Mikolaja Serafina z 1456 r.); tamze, p. 555, 598
(kontrakt Jerzego i Magdaleny Morsztynéw z 1462 r.). Nalezy podkresli¢, ze klauzuli tej nie umiesz-
czano w aktach rekognicji, poniewaz zupnicy wymieniali w nich tylko swoje zobowigzania wobec
kréla. W 1428 r. Wiadystaw Jagietto zapisal Antoniemu z Florencji dochéd na nowym bocheriskim
szybie (szyb Florencja). ZDM, cz. 7, nr 2024, W 1440 r. Mikotaj Serafin, ktéry wykopat szyb w zupie
wielickiej otrzymat podobne nadanie od Wtadystawa Warnericzyka (szyb Serafin). Tamze, cz.2,nr 571.

1 W ordynacji z 1368 . jest mowa o tym, ze gdy kopacze byli wysylani do pracy, to mieli by¢
postuszni zupnikowi i sztygarowi. SP, t. 1,s. 224.
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sent prospectors to work and took part in assigning positions to diggers. In addition,
they had a similar remuneration, which was half a grzywna a week, or 24 grosz
paid in common coins. The original connection of mastery of works with shafts
building is also indicated by the provision in the ordinance, according to which
the king cancelled the bergrecht assigned to Krakowska mountain, i.e. the weekly
levy in the amount of 60 Prague groschen. Jan, the Castellan of Krakow, and his
brother Rafal, the heirs of Tarnéw, proved the rights to it with a kind of document
related to the mastery of works of Bochnia*. The rules governing the search for
rock salt changed over time. In 1340 Casimir the Great allowed the Tyniec abbot
to dig a shaft in Tuchéw which belonged to the monastery*. If the search had been
successful, the mine would have become a part of the newly created mine managed
by the saltworks master. The enterprise was to be organised according to the laws
in force in the Wieliczka—Bochnia mines. We do not know, however, whether
the abbot would have had the powers of a master of works. Those certainly did
not exist in the Cracow saltworks, since saltworks masters who had the exclusive
right to build new shafts in Wieliczka and Bochnia from the end of the 14* ¢.*°
As a result of royal regulations as well as purchase and sale transactions in the
second half of the 14% c., the Wieliczka and Bochnia masteries of works were in
the hands of the heirs of Zakliczyn and the Gtadysz family from L.osie. Perhaps

some of the managerial competences of the masters of works were taken over by

¥ SP,vol. 1, p. 223. What Wladystaw Jagielo restored to the sons of Rafal: Jan, the Voivode of
Sandomierz, Spytko, the Chamberlain of Krakow, and Spytko, Jan’s son and the Voivode of Krakow,
was their mining rights in the saltworks, referred to as dergrecht, together with the related income.
KDM, vol. 4, no. 972.

¥ Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego, part 1, ed. W. Ketrzyniski, Lvov 1875, no. 58.

%0 Mikotaj Bochner obtained from Witadystaw Jagielto a concession to drill a shaft in Bochnia
(the Bochner shaft). KDM, vol. 4,no. 1048. Within the last years of this ruler’s reign, clauses containing
such concessions started to be included in contracts concluded by saltworks masters with the king to
lease the saltworks. ]. Zathey: Ze £rddel do dziejow walki klasowej w Zupach krakowskich, “Pamietnik
Biblioteki Kérnickiej”, 1. 5, Poznari 1955, p. 180 (the contract of Antoni and Leonard from Florence
of 1425); MK, vol. 11, p. 268 (the contract of Mikotaj Serafin of 1456); id., pp. 555, 598 (the contract
ofJerzy and Magdalena Morsztyn of 1462). It should be emphasised that this clause was not included
in the acts of recognition, because saltworks masters only mentioned their obligations towards the
king. In 1428, Wtadystaw Jagietto bequeathed the income from a new shaft in Bochnia (Florencja
shaft) to Antoni from Florence. ZDM, part 7, no. 2024. In 1440 Mikotaj Serafin, who dug a shaft
(the Serafin shaft) in the Wieliczka County, received a similar grant from Wiadystaw Warnenczyk.
Id., part 2, no. 571.
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R.Grodecki i]. Wyrozumski twierdzili, ze czynsze pobierane przez bachmistrzéw
zostaly skasowane przez Kazimierza Wielkiego. Czy pensje Hanka z Zakliczyna
i Jana Gladysza byly tozsame z bergrechtem oraz czy krél skasowalby zasadnicza
cze$¢ niedawno ustanowionego przez siebie uposazenia jednego z najwazniejszych
urzedéw zupnych? Juz Jadwiga Karwasiriska analizujac rachunki zZupne bochen-
skie z przetomu XIV i XV w. wyrazila watpliwos¢ czy rzeczywiscie tak si¢ stalo.
Wedtug tej badaczki czynsz Jana Gladysza zosta? widocznie w mocy mimo postano-
wien pozniejszef oder ordynacji Zupnej [ ...] odejmujgcej bachmistrzom prawo do jakie-
gokolwick czynszu w zupackh?. Czynsze nadawane jako nagroda za pomyslne wyko-
panie szyb6w z reguly byly nazywane bergrechtem. Wynosily kope groszy szerokich
i byly wyplacane w kazda sobote. Poprzez sprzedaz lub donacje z czasem staly sie
one wlasnoscia przede wszystkim réznych instytucji koscielnych®. Tymczasem pensja
bachmistrzéw ustalona przez Kazimierza Wielkiego nigdy nie byta tak nazywana.
W rachunkach z kornica XV w. jej wyplaty ksiegowano w innej pozycji niz wyplaty
bergrechtu®*. Hanko z Zakliczyna i Jan Gladysz oraz ich nastgpcy na omawianych
urzedach bowiem nie pobierali go. W statucie podkreslono, ze bachmistrzowie nie
moga posiada¢ w zupach zadnego czynszu poza toporowym, zakaz ten nie odnosi
si¢ jednak do ich urzedniczej pensji, ktéra byta wynagrodzeniem za prace. We wspo-
mnianym Zrédle nie podano dokladnie, jakie bylo uposazenie urzedu, gdyz zostato
ono okreslone w odrebnych dyplomach i to one stanowity dla bachmistrzéw podstawe
do dowodzenia swoich uprawnien. Przyczyn pojawienia si¢ takiego zakazu w ordy-
nacji nalezy szuka¢ gdzie indziej. Najpewniej juz w czasie panowania Kazimierza
Wielkiego zdarzalo sie, Ze bachmistrzowie wykorzystywali wysoka pozycje, jaka
mieli w zupach wymuszajac na stolnikach, by przekazywali im dodatkowe sumy
pieniedzy. Taka sytuacja miala miejsce na poczatku XVI w. W 1510 r. starsi bractwa
kopaczy wielickich protestowali przed krélem, ze bachmistrz wielicki Seweryn
Bethman zmuszat ich do wyplacania mu z kasy brackiej czynszu rocznego o$miu
grzywien, ktéry zostal okreslony jako struclowe. Zygmunt Stary skasowal okazany
przez bachmistrza dokument, do ktérego byla przywieszona piecze¢ podkomorzego

krakowskiego i uwolnit stolnikéw od obowigzku zaplaty tego czynszu®.

52

Rachunki zupne bocheriskie. .., s. 145 (przyp. 2).

3 Opis zup krakowskich...,s. 41-43,112-113.

* Rachunki zupne wielickie (dalej: Rach. wiel.), Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie
(dalej: BCzart.), sygn. IV/986, passim, sygn. IV/1733, passim.

55 MK, t. 24, £. 308-308v.
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officials subordinate to the Saltworks master’™. However, they retained the right to
designate digging units and send prospectors to work. Moreover, they carried out
inspections of the technical condition of mining excavations, devices and structures
related to the rock salt mining process.

R.Grodecki and J. Wyrozumski claimed that the levies collected by the masters
of works were cancelled by Casimir the Great. Were the salaries of Hanko from
Zakliczyn and Jan Gladysz the same as those of bergrecht, and would the king
cancel the major part of the recently established salary of one of the most important
saltworks offices? Jadwiga Karwasiniska, analysing the Bochnia saltworks accounts
from the turn of the 14™ and 15™ c., expressed doubts as to whether it really had
happened. According to the researcher, Jan Gladysz’s levy apparently remained in
force, despite the provisions of the later saltworks ordinance [...] deducting masters of
works from the right to any levy in the saltworks®. Levies granted as a reward for the
successful excavation of shafts were generally referred to as bergrecht. They amounted
to 60 Prague groschen and were paid every Saturday. Over time, through sale or
donation, they became the property of, above all, various church institutions®.
Meanwhile, the remuneration of the masters of works, set by Casimir the Great
was never named so. In the accounts from the late 15" c., its payments were
booked in a different item than the payments of dergrechz>*. Hanko from Zakli-
czyn and Jan Gladysz, as well as their successors at the offices in question did not
collect it. The statute emphasised that masters of works may not have any levy in
the saltworks other than the zgporowe, but this prohibition does not apply to their
official salary, which was remuneration for work. The above-mentioned source does
not specify the emoluments of the office, as it was specified in separate certificates,
and it was them that constituted the basis for the masters of works to prove their
competence. The reasons for the appearance of such a prohibition in the ordination
should be sought elsewhere. Probably already during the reign of Casimir the Great
masters of works happened to take advantage of their high position in the saltworks,
forcing the pantlers to give them additional sums of money. Such a situation took

place at the beginning of the 16" c. In 1510 the elders of the Wieliczka diggers’

51 The ordinance of 1368 mentions that when diggers were sent to work, they were to obey the
saltworks master and foreman. SP, vol. 1, p. 224.

52 Rachunki zupne bocheriskie. ..., p. 145 (note 2).

>3 Opis Zup krakowskich. .., pp. 41-43,112-113.

 Rachunki zupne wielickie (hereafter: Rach. wiel.), the Princes Czartoryski Library in Krakow
(hereafter: BCzart.), ref. no. IV/986, passim, ref. no. IV/1733, passim.



44 M. Gil BACHMISTRZOSTWA WIELICKIE I BOCHENSKIE W SREDNIOWIECZU

FUNKCJE BACHMISTRZOW
Kierowanie piecowych do pracy i wyznaczanie dzial kopackich

Kazdy stolnik (seczor/fossor salis), czyli osoba cieszgca si¢ tzw. przywilejem stol-
niczym, posiadat dziedziczne prawo do prowadzenia eksploatacji w wyznaczonym
mu miejscu w kopalni, tzw. dziale (opus montanum) lub toju kopackim (sepum),
w p6zniejszym okresie nazywanym réwniez staniem. Moglo by¢ ono przez niego
sprzedane lub darowane jakiejkolwiek osobie lub instytucji. Posiadaczami przywi-
leju stolniczego czgsto zostawaly osoby, ktére nie cheialy lub nie mogly pracowaé
osobiscie’®. W takim przypadku wasciciel dziala zwracal si¢ z prosbg do bractwa
kopaczy, by starsi wyznaczyli w jego zastgpstwie najemnego gérnika nazywa-
nego otrokiem lub parobkiem (gperarius, famulus/servus montanus, salicida, sector/
fossor salis)*’. Dzielil si¢ on ze stolnikiem dochodami uzyskanymi ze swojej pracy
wedle zwyczajowo przyjetych stawek. Gdyby w miejscu, w ktérym pracowal
gornik, wyczerpala si¢ s6l, to wowczas bachmistrz mial obowigzek wyznaczy¢ mu
nowe dzialo. W ordynacji podkreslono, by taki urzednik nie przyjmowal Zadnych
podarkéw. Istniala zatem praktyka przekupywania go w celu otrzymania lepszych
$cian solnych lub przyspieszenia procedury, jesli w kolejce po przydzial czekato
kilka os6b. Zakaz ten odnosi si¢ réwniez do sytuacji, w ktérej to bachmistrz pré-
bowal wymusi¢ na gérniku zaplate okreslonej sumy pieniedzy. W taki sposéb poste-
powal bachmistrz wielicki Seweryn Bethman. W 1510 r. Zygmunt Stary rozpa-
trzyl skarge stolnikéw, ktérych reprezentowali starsi bractwa kopaczy wielickich:
Wawrzyniec Skowronek, Aleksy Rzeznik, Stanistaw Balony i Jakub Klys. Zarzu-
cili oni Bethmanowi, ze pobieral floren za kazdym razem, gdy wyznaczal stolni-
kowi nowe dzialo lub gdy wprowadzal na stare osobg, ktéra odziedziczyta przywilej
stolniczy. Krél zakazal stosowania takich praktyk®®. Bachmistrzowie nie wykony-
wali jednak omawianego obowigzku samodzielnie. W statucie zup krakowskich
czytamy, ze musieli porozumie¢ si¢ z zupnikiem®. Podkomorzy krakowski posia-

dal takie uprawnienie na mocy ordynacji Wladyslawa Jagielly dla kopaczy

% A. Keckowa: Instytucja stolnikow. .., passim.
7 Opis zup krakowskich...,s. 141.

58 MK, t. 24, f. 308-308v.

% SPt.1,s.224.
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fraternity protested to before the king against Seweryn Bethman, the Wieliczka
master of works who forced them to pay him an annual levy of eight grzywnas
from the fraternity treasury, which was described as struclowe. Sigismund I the
Old cancelled the document presented by the master of works with the seal of
the Chamberlain of Krakow, and released the pantlers from the obligation to pay
the levy™.

THE RESPONSIBILITIES OF MASTERS OF WORK
Delegating prospectors to work and designation of digging units

Each pantler (sector/fossor salis), i.e. a person enjoying the so-called pantler
privilege, held the hereditary right to excavate in a designated place in the mine,
the so-called section (gpus montanum) or digging tallow (sepum), later also referred
to as the site. It could be sold by him or donated to any person or institution.
'The holders of the pantler privilege were often people who did not want or could
not work in person®®. In such a case, the gun owner asked the miners’ fraternity for
the seniors to replace him with a mercenary miner called an operarius or farmhand
(operarius, famulus/servus montanus, salicida, sector/fossor salis)*’. He shared with
the pantler the income from his work according to the customary rates. If the salt
in the place where the miner worked ran out, the master of works was obliged to
assign him a new unit. The ordinance stressed that such an official should not accept
any gifts. Thus, there was a practice of bribing him in order to obtain better salt
walls or to speed up the procedure if several people were waiting in the queue for
assignment. This prohibition also applies to a situation where the master of works
tried to force the miner to pay a certain amount of money. This was how Seweryn
Bethman, the Wieliczka master of works, acted. In 1510, Sigismund I the Old
considered the complaint of the pantlers, represented by the seniors of the Wieliczka
diggers’ fraternity: Wawrzyniec Skowronek, Aleksy Rzeznik, Stanistaw Balony
and Jakub Klys. They accused Bethman of taking a florin every time he assigned

a new unit to the pantler, or when he introduced to an old unit to a person who had

5 MK, vol. 24, . 308-308v.

%0 A. Keckowa: Instytucja stolnikow. .., passim.

7 Opis Zup krakowskich.. ., p. 141.

w
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bochenskich z 1393 1.°° Z podobnego okresu pochodzi informacja o jego uczest-
nictwie w wyznaczaniu stanowisk gérnikom w zupie wielickiej. W 1396 r. krél
nadat czterech otrokéw Mikolajowi Bochnerowi, mincerzowi, celnikowi krakow-
skiemu oraz zupnikowi olkuskiemu i checiriskiemu. W dokumencie zaznaczono, ze
w razie koniecznosci nowe miejsca pracy wybraliby dla nich za wiedzg zupnikéw
podkomorzy wraz z bachmistrzem®'.

Nowe dziala mogly si¢ znalez¢ w komorach, ktére w wyniku eksploatacji
wystarczajaco sie powigkszyly, cho¢ procedura ta z reguly wiazala si¢ z dziatal-
noscig piecowych (ofyimer, fornatores). Byta to specjalna kategoria nieuprzywile-
jowanych najemnych gérnikéw podleglych bachmistrzom, ktérzy drazac w itach
chodniki, tzw. piece (fornaces), poszukiwali §cian solnych®?. Spétka mieszczan wielic-
kich, ktéra otrzymala hutmaristwo na nowym szybie mogta wybiera¢ i usuwac
przypisanych do niego piecowych®. Do uprawnieni bachmistrza bochenskiego
Jana Gladysza nalezalo kierowanie ich do pracy, a takze zabranianie im jej, jesli zle
ja wykonywali lub byli niepostuszni®*. W przywileju na bachmistrzostwo wielickie
dla Hanka z Zakliczyna zaznaczono, ze nadzorujac pracg piecowych przyczynit
si¢ on do powigkszenia wielickiej kopalni®. Wysylanie ich do pracy bylo wazna
prerogatywg bachmistrzéw, poniewaz w praktyce decydowali oni o rozwoju prze-
strzennym obu kopali. Znamy jeden przypadek, gdy zZupnik uzurpowal sobie to
uprawnienie. W 1435 r. bachmistrz wielicki Mikolaj Pogan z Zakliczyna pozwal
Mikotaja Serafina o wprowadzanie przez niego piecowych do kopalni®.

Trudno powiedzie¢ kiedy Zupnik oraz podkomorzy krakowski uzyskali wplyw
na wyznaczanie miejsc, gdzie powinno si¢ bi¢ nowe piece. Wedlug Opisu zup, gdy
zachodzila taka potrzeba, to do kopalni zjezdzali przedstawiciele tego pierw-
szego urzednika, czyli dwaj sztygarzy i warcabny, ewentualnie podzupek, drugiego
reprezentowali starsi bractwa kopaczy i stolnicy, w takiej komisji uczestniczyt
takze bachmistrz lub jego stuga. Naradziwszy si¢ kierowali piecowych do pracy,
ktérzy drazyli chodnik, z reguly we dwéch, do momentu natrafienia na czysta sél.

60 ZDM, cz. 6, nr 1594.

o1 KDM, t. 4, nr 1309.

62 A. Keckowa: Zupy krakowskie..., s. 142-143.

6 KDM, t. 3, nr 639.

4 Tamze, nr 809.

% Tamze, nr 786.

% Ksiggi grodzkie krakowskie (dalej: GK), Archiwum Narodowe w Krakowie (dalej: ANK), t. 5,
s.363,372.
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inherited the pantler privilege. The king banned such practices®. However, masters
of works did not perform the duty in question on their own. We can read in the
statute of the Cracow Saltworks that they had to communicate with the saltworks
master’’. The Chamberlain of Krakow had such a right under the ordinance of
Wiadystaw Jagielto for the Bochnia miners of 1393%. Information about his
participation in assigning positions for miners in the Wieliczka Saltworks comes
from a similar period. In 1396, the king delegated four operariuses to Mikolaj
Bochner, a minter, a customs officer from Krakow, as well as the mine manager
from Olkusz and Checiny. The document stated that, if necessary, new workplaces
would be chosen by the chamberlain and the master of works, with the knowledge
of saltworks masters®’.

'The new units could be located in chambers that had grown sufficiently in the
course of operation, although this procedure was usually associated with the activity
of prospectors (ofyimer, fornatores). That was a special category of disadvantaged
mercenary miners subordinate to the masters of works, who sought salt walls while
digging silt galleries the so-called furnaces (fornaces)®*. The company of Wieliczka
burghers, which received the custody in the new shaft, could select and remove the
prospectors assigned to it®>. The powers of Jan Gladysz, the Bochnia master of works
included sending them to work, and forbidding them to do it if they performed it
poorly or failed to obey the rules®. The privilege for the Wieliczka mastery of works
for Hanko from Zakliczyn stated that by supervising the work of the prospectors,
he contributed to the enlargement of the Wieliczka mine®. Sending them to work
was an important prerogative of the masters of works, because in practice it was
them to decide on the spatial development of both the mines. Once a saltworks
master usurped the right. In 1435, Mikolaj Pogan from Zakliczyn, the Wieliczka

master of works, sued Mikolaj Serafin for introducing prospectors to the mine®.

8 MK, vol. 24, f. 308-308v.

5 SP,vol. 1, p. 224.

80 ZDM, part 6, no. 1594.

¢ KDM, vol. 4, no. 1309.

02 A. Keckowa: Zupy krakowskie. .., pp. 142-143.

¢ KDM, vol. 3, no. 639.

¢+ 1d., no. 809.

6 1d., no. 786.

% Ksiggi grodzkie krakowskie (hereafter: GK), the National Archives in Krakow (hereafter: ANK),
vol. 5, pp. 363, 372.
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Gdy do tego doszto, zupnik lub jego zastgpca, bachmistrz i starsi braccy powinni, po
nazwaniu nowego wyrobiska, przydzieli¢ w nim dzialo temu kopaczowi, ktéry nie
mial gdzie pracowa¢, albo takiemu, ktéry pracowal w zabloconej $cianie®”. O tym,
jak wygladato to w praktyce, dowiadujemy si¢ z protokoléw rewizji zupy wielic-
kiej z lat 1538-1552, ktére znajdowaly sie w aktach tzw. urzedu podkomorskiego.
Przepadly one w czasie drugiej wojny §wiatowej, znamy jednak odpis sporzadzony
przez Abdona Klodziniskiego®. Przedstawiciele trzech urzedéw zupnych (zupni-
czego, podkomorskiego i bachmistrzowskiego) — jak je woéwczas nazywano —
udawali si¢ w tym czasie do gér najczesciej raz lub dwa razy do roku. Niekiedy
wyszczegdlniano czlonkéw komisji. Przyktadowo 1 lutego 1538 r. byli to: Stanistaw
Morsztyn, bachmistrz, Mikolaj Panonis, podzupek, Stanistaw Maruszowski, pisarz
zupny, sztygarzy: Wojciech Sierakowski, w gorze Seraf, Andrzej Chojecki, w gérze
Regis, dalej Andrzej Laczki, podsedek zupny, a takze starsi bractwa kopaczy: Maciej
Soligrad, Klemens Norka i Wojciech Strigo, z kolei 7 stycznia 1545 r. — Wojciech
Sierakowski, podzupek, Stanistaw Morsztyn, bachmistrz, sztygarzy: Lukasz
Lagiewnicki, w gérze Regis, Kacper, w goérze Seraf, Stanistaw Sanecki, podsedek
zupny, wreszcie starsi bractwa kopaczy: Wojciech Szykowa, Klemens Norka oraz
Maciej Stago. Zupnika reprezentowal podzupek, dwaj sztygarzy, niekiedy pisarz
zupny, warcabni, waznik soli lub szafarz, podkomorzego krakowskiego podsedek
zupny i trzech lub czterech starszych brackich, a urzad bachmistrzowski — bach-
mistrz. Podczas przejs¢ po kopalni wskazywali, w ktérym miejscu powinny pojawic
si¢ nowe piece. Po nazwaniu nowej komory wyznaczali w niej dziala stolnikom.
Najczesciej robiono to w taki sposéb, ze jeden kopacz mial prowadzi¢ eksploatacje
po prawej, natomiast drugi po lewej stronie pieca.

Ocena stanu technicznego wyrobisk gorniczych
i proponowanie metod ich zabezpieczenia

Bachmistrzowie przeprowadzali techniczne inspekcje w podlegtych im gérach
najpewniej juz na poczatku XIV w. W przywileju dla Hanka z Zakliczyna zostala
zawarta ogdlna informacja, ze do jego kompetencji nalezalo dbanie, by kopalnia

57 Opis zup krakowskich. .., s. 138.
8 Klodziriski Abdon — materialy naukowe, ANK, zesp. 29/667/16 (brak paginacii).
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It is difficult to say when the saltworks master and Chamberlain of Krakow
gained influence on determining places where new furnaces should be dug.
According to Opis zup, when it was necessary, the representatives of the first
official, i.e. two foremen and a warcabny, the deputy of the saltworks master, came
to the mine, and the representatives of the other — the seniors of the diggers’
fraternity as well as pantlers. The master of works or his servant participated in
such a commission as well. Having consulted, they delegated the prospectors
to work — drill the pavement, usually in pairs, until they came across pure salt.
In such a case, the saltworks master or his deputy, the master of works and the
fraternity seniors should, upon naming the new excavation, assign a unit of it
to the digger who had nowhere to work, or one who worked on a muddy wall®’.
We learn about how it looked like in practice from the records of the searches
around the Wieliczka Salt Mine of 1538-1552, which were available in the files
of the so-called chamberlain office. They were lost during World War 11, but
we know the copy prepared by Abdon Klodziniski®®. That was the time when
representatives of three saltworks offices (of the saltworks master, chamberlain and
master of works), as they were called at that time, usually went to the mountains
once or twice a year. Sometimes members of the commission were listed. For
example,on 1* February 1538 it included the following people: Stanistaw Morsztyn,
the master of works, Mikolaj Panonis, the deputy of saltworks master, Stanistaw
Maruszowski, the saltworks writer, foremen: Wojciech Sierakowski, in Seraf’
mountain, Andrzej Chojecki, in Regis mountain, as well as Andrzej Laczki,
the saltworks sub-judge, as well as the seniors of the diggers’ fraternity: Maciej
Soligrad, Klemens Norka and Wojciech Strigo,and on 7 January 1545 — Wojciech
Sierakowski, the deputy of saltworks master, Stanistaw Morsztyn, the master of
works, foremen: Fukasz Fagiewnicki, in Regis mountain, Kacper, in Seraf mountain,
Stanistaw Sanecki, a saltworks sub-judge, and, last but not least, the seniors of
the diggers’ fraternity: Wojciech Szykowa, Klemens Norka and Maciej Stago.
'The saltworks master was represented by a deputy of saltworks master, two foremen,
sometimes a saltworks writer, deputies of the saltworks master, salt weigher or
a steward, the saltworks sub-judge of the Chamberlain of Krakow and three or
four fraternity seniors, and the mastery of works’ office — by the master of works.
During their inspections around the mine, they indicated where new furnaces

87 Opis Zup krakowskich...,p. 138.
8 Klodziriski Abdon — materialy naukowe, ANK, et al. 29/667/16 (no paging).
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w Wieliczce nie ulegla zniszczeniu w wyniku jakichkolwiek zaniedban®. Pod-
komorzy krakowski uzyskal takie uprawnienie najpézniej pod koniec XIV w.
Zupnik obejmujacy zupy w dzierzawe zobowiazywat si¢ do naprawy zabudowan
zupnych na powierzchni i zabezpieczania wyrobisk pod ziemig stosujac si¢ do
opinii (iuxta informacionem) wspomnianych dwéch urzednikéw. Krél nie ponosit
kosztéw tych prac, co oznacza, ze nie byly one wliczane do sumy dzierzawnej™.
W XVI w. badanie stanu technicznego wyrobisk i podejmowanie decyzji o ich
zabezpieczeniu odbywalo si¢, gdy wyznaczano dziala kopackie i wysylano pieco-
wych do pracy. Zdarzalo si¢ jednak, ze przedstawiciele urzgdéw podkomorskiego
i bachmistrzowskiego przeprowadzali inspekcje bez udziatu oficjalistéw zupnych
podlegtych zupnikowi. W aktach urz¢du podkomorskiego znajduje si¢ wpis doty-
czacy takiej rewizji, ktory zatytulowano: Rewizja w gorach wielickich uczyniona przez
urzedy Zupne podkomorski i bachmistrzowski die 16 Maii 15487,

Najstarszy zachowany protokét zawierajacy opis szkéd gérniczych jest efektem
pracy komisji, ktéra zbadala zniszczenia powstale w kopalni bochenskiej w okresie
poprzedzajacym wydzierzawienie zup krakowskich Jerzemu i Magdalenie
Morsztynom, bedacymi takze zupnikami ruskimi. Rewizja miala uchroni¢ przed
ponoszeniem przez nich kosztéw prac zabezpieczajacych, ktére powinni wykonaé
poprzedni zupnicy,a w szczegSlnosci Mikotaj Serafin. Sprawujac ten urzad (wlatach
1434-1459) zaciagnatl na rzecz wladcéw wiele pozyczek zabezpieczonych na zupach.
Miat on jednak czgsto powazne trudnosci ze splatg pozyczonych sum. Przyczynito
si¢ to do zaburzen plynnosci finansowej zarzadzanego przez niego przedsigbior-
stwa. Czytamy w Zrédlach o wstrzymywaniu w tym czasie wyplat urzednikom
i robotnikom, a takze osobom, ktére mialy zapisane na zupach czynsze w pienia-
dzach”.Z pewnoscig wplynelo to na ograniczenie lub okresowe ustanie prac zabez-
pieczajacych w obu kopalniach. Zaniedbania, o ktérych niewatpliwie informowali

¢ KDM, t. 3, nr 786.

0 J. Zathey: Ze zrodel do dziejow...,s. 176 (kontrakt Mikotaja Bochnera z 1402 r.); tamze,
s.177-178 (akt rekognicji Piotra Pikarana z 1406 1.); Liber cancellariae Stanislai Ciolek. Ein Formelbuch
der polnischen Konigskanzlei aus der Zeit der Husitischen Bewegung, t. 2, wyd. J. Caro, Wieden 1871,
s. 123 (kontrakt Abrahama Czarnego z Goszyc z ok. 1420 1.); J. Zathey: Ze zridet do dziejow...,
s.180 (kontrakt Antoniego i Leonarda z Florencji z 1425 r.); tamze, s. 183 (akt rekognicji Antoniego
z Florencji i Mikotaja Serafina z 1434 r.); MK, t. 11, p. 268 (kontrakt Mikotaja Serafina z 1456 r.);
tamze, p. 556, 598 (kontrakt Jerzego i Magdaleny Morsztynéw z 1462 r.).

" Klodziriski Abdon — materialy naukowe, ANK, zesp. 29/667/16 (brak paginacii).

2 W. Bukowski: Mikolaj Serafin z Barwaldu h. Nieczuja (w:) PSB, t. 36, Warszawa—Krakéw
1995-1996, 5. 287.
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should appear. Having named the new chamber they assigned units to pantlers.
Most often it was done in such a way that one digger was to operate on the right
side, and the other on the left side of the furnace.

Evaluation of the technical condition of mining workplaces,
and proposing methods for their protection

Masters of works carried out technical inspections in their subordinate
mountains, probably as early as at the beginning of the 14" century. The privilege
tor Hanko from Zakliczyn contained general information that he was responsible
for ensuring that the Wieliczka mine would not be damaged as a result of any
negligence®. The Chamberlain of Krakow obtained such a license at the end of
the 14™ c. at the latest. The saltworks master, taking over the lease of the saltworks,
undertook to repair the saltworks structures on the surface and to secure the
underground workings, following the opinion (iuxta informacionem) of the two
foregoing officials. The king did not bear the costs of these works, which means that
they were not included in the lease sum. In the 16™ c. the technical condition of
the workings was examined and decisions on their protection were made when the
digging units were designated and the prospectors were sent to work. It happened,
however, that representatives of the chamberlain and master of works offices carried
out inspections without the participation of saltworks officials subordinate to the
Saltworks master. The files of the chamberlain office include an entry regarding
such a search, which was entitled: Rewizja w gdrach wielickich uczyniona przez
urzedy Zupne podkomorski i bachmistrzowski die 16 Maii 15487,

'The oldest preserved protocol containing a description of mining damage is
the result of the work of a commission that examined the damage in the Bochnia

¢ KDM, vol. 3, no. 786.

0 J. Zathey: Ze zrodel do dziejow..., p. 176 (the contract of Mikotaj Bochner of 1402); id.,
pp- 177-178 (Piotr Pikaran recognition act of 1406); Liber cancellariae Stanisiai Ciofek. Ein Formelbuch
der polnischen Konigskanzlei aus der Zeit der Husitischen Bewegung, vol. 2, ed. J. Caro, Vienna 1871,
p- 123 (the contract of Abraham Czarny from Goszyce of c.a. 1420); ]. Zathey: Ze zridet do dziejow. ..,
p- 180 (the contract of Antoni and Leonard from Florence of 1425);id., p. 183 (Antoni from Florence
and Mikotaj Serafin recognition act of 1434); MK, vol. 11, p. 268 (the contract of Mikotaj Serafin of
1456); id., pp. 556, 598 (the contract of Jerzy and Magdalena Morsztyn of 1462).
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kréla podkomorzy i bachmistrzowie byly powodem zawarcia w kontrakcie dzier-
zawnym z 1456 r. klauzuli, wedle ktérej Kazimierz Jagiellonczyk mégt pozbawié
Serafina urzedu, jesli nie wykonywalby koniecznych remontéw”. W szczegélnie
zlym stanie musialy znajdowac si¢ wyrobiska bochenskiej kopalni skoro trzy lata
pézniej zostala przeprowadzona ich rewizja™. W skiad komisji weszli: Mikotlaj
z Witowic, podkomorzy i starosta krakowski, Mikotaj z Wielopola, bachmistrz
bochenski, Herman Krancz, Michat Hedier, Marcin Belz, rajcy krakowscy: Maciej
Zydek, Jan Damian, rajcy bocheriscy: Mikotaj Piwko, Jan Cysszek, Barttomiej
Molatka, Marcin Zdunek, Jan Slanta, starsi bractwa kopaczy bocheriskich, Jan
Chochot, Mikotaj Sikora, Barttomiej Goworek, ciesle Zupy bocheniskiej, a takze
Marcin Maczka, ciesla zupy wielickiej. Mikolaj Serafin, mimo wezwania go na
polecenie kréla przez notariusza krélewskiego Tomasza Trabcezynskiego, nie
stawil si¢ osobiscie na wizjg. W zastepstwie postat swoich faktoréw. Komisarze
zeszli do kopalni w poniedzialek 27 sierpnia 1459 r., natomiast opatrzony ich
pieczeciami rejestr, spisany przez wspomnianego notariusza, przedlozyli krélowi
podczas zjazdu w Piotrkowie, ktéry rozpoczat si¢ pigé dni pézniej”. Kazimierz
Jagielloriczyk zapewne zatwierdzil go réwnoczes$nie z wydzierzawieniem zup
Morsztynom, co stato si¢ 16 wrzesnia. Krélewski dokument weiggnieto do Metryki
Koronnej razem z kontraktem dzierzawnym’.

Opis szkéd gérniczych rozpoczyna sig¢ od oceny stanu szybiku Lipka, ktéry
ze wzgledu na pekniecia w gérnej czesci wymagal naprawy. Buno znajdujace sie
w komorze Wysz zawalilo si¢. Tym pojeciem w pézniejszych wiekach nazywano

7 MK, t. 11, p. 267.

7 By¢ moze stan ten byt cz¢$ciowo zwigzany z pozarem, ktéry jak wynika z relacji znajdujacej
si¢ w sporzadzonych przez Jana Dlugosza Miracula Sanctae Kyngae mial wybuchna¢ w bocheri-
skiej kopalni w 1441 r. J. Dtugosz: Vita beatae Kunegundis (w:) Joannis Dlugossii senioris canonici
Cracoviensis opera omnia, t. 1, wyd. I. Polkowski, 7. Pauli, Krakéw 1887, s. 330-331. Por.: M. Gil:
The Legend of Saint Kinga’s Ring...,s. 21-23. Nie mozna wykluczy¢, ze podobna rewizja odbyla si¢
réwniez w wielickich gérach.

7 Por.: G. Rutkowska: Itinerarium krola Kazimierza Jagielloriczyka 1440-1492, Warszawa 2014,
s.172-173.

7 MK, t. 11, p. 416-423. Tres¢ dokumentu zawierajacego protokét rewizji wpisano w miejscu,
w ktérym koriczy si¢ tres¢ kontraktu, opatrzono go nagiéwkiem: Rex promittit reddere indempnes pro
rupturis in zuppis factis zuppariis. Kontrakt zostal blednie zadatowany na 6 czerwca w: Matricularum
Regni Poloniae summaria, t. 1, wyd. T. Wierzbowski, Warszawa 1905, nr 518 i Materialy do pigtego
tomu Kodeksu dyplomatycznego Malopolski. Edycja elektroniczna (dalej: MKDM), red. W. Bukowski,
Krakéw 2014 [http://www.kodeks.pau.krakow.pl/index.html, dostep: 25 V 2021 r.], nr 373 oraz na
14 wrzesnia (w:) Korespondencja zupnika krakowskiego. .., s. XXX VII-XXXVIII.
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mine in the period preceding the lease of the Cracow saltworks to Jerzy and
Magdalena Morsztyn, who were also the Ruthenian saltworks masters. The search
was to prevent them from bearing the costs of securing works that should have
been performed by the previous saltworks masters, in particular Mikolaj Serafin.
While holding this office (in 1434-1459), he took out many loans for the sake of
the rulers, as secured on the saltworks. However, he often had serious difficulty
repaying the sums he borrowed. This contributed to disturbances in the financial
liquidity of the enterprise he managed. As we can read in the sources, he used to
withhold payments to officials and workers, as well as people who had levies in
money bequeathed in the saltworks’. This certainly contributed to the limitation or
temporary cessation of security works in both mines. The negligence about which
the king was undoubtedly informed by chamberlains and masters of works was the
reason for a clause in the lease contract of 1456, according to which Casimir IV
Jagiellon could deprive Serafin of his office, if he failed to perform necessary
repairs”. The workings of the mine in Bochnia must have been in a particularly
bad condition, since they were inspected three years later’*. The commission was
composed of Mikolaj from Witowice, the Chamberlain and Staroste of Krakow,
Mikotaj from Wielopole, Bochnia master of works, Herman Krancz, Michal
Hedier, Marcin Belz, Krakow councillors: Maciej Zydek, Jan Damian, Bochnia
councillors: Mikotaj Piwko,Jan Cysszek, Bartlomiej Molatka, Marcin Zdunek, Jan
Slanta, seniors of the Bochnia Diggers’ Fraternity: Jan Chochot, Mikolaj Sikora,
Barttomiej Goworek, the carpenters of the Bochnia Saltworks, as well as Marcin
Maczka, a carpenter of the Wieliczka Saltworks. Despite being summoned by
royal notary Tomasz Trabczyriski upon the king’s order, Mikotaj Serafin, did not
appear personally for the inspection. He sent his representatives as substitutes.
'The commissioners descended to the mine on Monday, 27* August 1459, and the
register bearing their seals, written by the aforementioned notary, was submitted

2 W. Bukowski: Mikolaj Serafin z Barwaldu b. Nieczuja (in:) PSB, vol. 36, Warsaw—Krakow
1995-1996, p. 287.

7 MK, vol. 11, p. 267.

7 Perhaps this condition was partly related to the fire, which, according to the account included
in Miracula Sanctae Kyngae prepared by Jan Dlugosz, broke out in the Bochnia mine in 1441.
J. Dtugosz: Vita beatae Kunegundis (in:) Joannis Dlugossii senioris canonici Cracoviensis opera omnia,vol. 1,
ed.I. Polkowski, Z. Pauli, Krakow 1887, pp.330-331. Conf.: M. Gil: The Legend of Saint Kinga’s Ring. . .,
pp- 21-23. It cannot be ruled out that a similar search also took place in the Wieliczka foothills.
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wszelkiego rodzaju drewniane mosty, ktadki i platformy, ktére budowano w celu
wyréwnania drég komunikacyjnych’. Dalej komisarze natrafili na catkowicie znisz-
czong komore. W wyrobisku zwanym Klapcidwpiec zaobserwowali powazne uszko-
dzenia i wyciek wody, ktéra mieszala si¢ z itami, w wyniku czego powstawal tzw.
zydz (viva terra fluit desuper alias zydz). Szybik Regis, ktérym wyciagano sol byl
zniszczony, podobnie jak szybik Prosty, ktérym spuszczano drewno do gér. Dolna
polowa szybiku Syanka réwniez byla zniszczona. W nienajlepszym stanie byla
komora znajdujgca si¢ pod nim, gdyz nie wykonano tam kasztéw, czyli drewnia-
nych konstrukeji podpierajacych strop. Wzglednie nalezy rozumieé ten zapis tak,
ze nie wypelniono ich rumem solnym lub skatq ptonng (non sunt adimpleti). Szybik
w komorze Corpus Christi byl zniszczony. Komora Blomantel potrzebowala kasz-
t6éw, by strop nie rungt. Polowa szybiku o tej samej nazwie, ktérym wyciagano sdl,
byla spgkana. Jesli doszloby do zawalenia si¢ jego $cian, to by¢ moze ze szkoda dla
komory. Komora Slanczina byta zacisnigta (compressa est). Pomimo ze w komorze
Sthulylaszya znajdowala si¢ czysta sol, Zaden stolnik nie méglt w niej pracowac.
Komisarze ocenili, ze szybik GZadysz byl na tyle zniszczony, ze nie mozna bylo
wyciaga¢ nim soli. Komora o tej samej nazwie potrzebowala wielu kasztéw. Jak
zaznaczono, byla zarumowana czy tez zasypana, tzn. ze sél kamienna obrywala
si¢ ze stropu, przypuszczalnie sypaly si¢ takze ity. Szybik Pieniak byt uszkodzony,
uzywanie go do wyciagania soli bez prac zabezpieczajacych nie bylo mozliwe.
W komorze Czok byly dwa zniszczone kola, czyli urzadzenia typu kieratowego.
Stala ona pusta ze wzgledu na zasypanie, cho¢ znajdowala si¢ w niej dobra s6l. Na
taka komisarze natrafili w komorze Bochner, ktéra réwniez byla zasypana. Znajdo-
walo si¢ w niej uszkodzone kolo i spekany szybik. Stwierdzono, ze dwa wyrobiska
okreslone jako Stare Koo Ozyalai Nowe Kofo Ozyala mialy czystg sél,ale byly zasypane.
Piece prowadzace od Skrobaka do dwéch szybikéw Bochner byly zniszczone.
Stan tych szybikéw réwniez byt fatalny, gdyby sie zawalily, to niemozliwe byloby
podawanie soli do géry. Szyb Bochner zwany Kierat — jak zaznaczono — wymagal
czestych napraw. Gdyby si¢ zacisnal, to ze wzgledu na powstale w konsekwencji
wycieki wody statoby si¢ to ze szkoda dla wszystkich gér. Na tym opis sie koniczy.

Z pewnoscig podobnie przebiegaly wszystkie inspekcje majace na celu zbadanie
stanu technicznego wyrobisk znajdujacych sie we wszystkich gérach obu zup,
w ktérych uczestniczyli przedstawiciele urzgdéw podkomorskiego i bachmistrzow-
skiego. Wigkszosci nazw wspomnianych wyrobisk nie odnajdujemy w pézniejszych

77 A. Keckowa: Zupy krakowskie..., s. 102.
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to the king during the convention in Piotrkéw, which began five days later”.
Casimir IV Jagiellon probably approved it at the same time as the lease of the
Saltworks to the Morsztyns, namely on 16™ September. The royal document was
entered into he Royal Register together with the lease contract”.

'The description of mining damage begins with an assessment of the condition
of the Lipka pit-hole, which required a repair due to cracks in the upper part.
'The buno in the Wysz chamber collapsed. In later centuries, this term was used to
describe all kinds of wooden bridges, footbridges and platforms that were built to
even communication routes’’. Farther on, the commissioners found a completely
destroyed chamber. In the excavation called KZapcidwpiec they noticed serious
damage and leakage of water mixing with loams, which resulted in the formation
of the so-called zydz (viva terra fluit desuper alias zydz). The Regis pit-hole used
to extract salt was damaged, like the Prosty pit-hole used to drop the wood into
the mountains. The lower half of the Syanka pit-hole shaft was destroyed as well.
'The chamber underneath was not in a good condition, as there were no box-cribs,
i.e. wooden structures supporting the ceiling. Relatively, this notation should
be understood that they are not filled with salt crumbs or waste rock (non sunt
adimpleti).’ The pit-hole in the Corpus Christi chamber was destroyed. The Blomantel
chamber needed box-cribs to prevent the ceiling from collapsing. Half of the
pit-hole bearing the same name used for salt extraction was cracked. If its walls
had collapsed, it might have been to the detriment of the chamber. The Slanczina
chamber was compressed (compressa est). Although there was pure salt in the
Sthulylaszya chamber, no pantler could work in it. The commissioners assessed that
the Gladysz pit-hole was so damaged that the salt could not be extracted with it.
'The chamber under the same name needed many box-cribs. As indicated, it was

covered with roughened soil or buried, i.e. rock salt tore off the ceiling, and the

” Conf.: G. Rutkowska: Itinerarium kréla Kazimierza Jagielloriczyka 1440-1492, Warsaw 2014,
pp- 172-173.

6 MK, vol. 11, pp. 416-423. The text of the document containing the search report was entered
in the place where the content of the contract ends, with the following heading: Rex promittit reddere
indempnes pro rupturis in zuppis factis zuppariis. The contract was incorrectly dated 6th June in:
Matricularum Regni Poloniae summaria,vol.1,ed. T. Wierzbowski, Warsaw 1905, no. 518 and Materiaty
do pigtego tomu Kodeksu dyplomatycznego Matopolski. Edycja elektroniczna (hereafter: MKDM),
ed. W. Bukowski, Krakow 2014 [http://www.kodeks.pau.krakow.pl/index.html, access: 25 V 2021],
no. 373 and on 14" September (in:) Korespondencia zupnika krakowskiego. . ., pp. XXX VII-XXXVIIIL.

7" A. Keckowa: Zupy krakowskie. .., p. 102.
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zrédtach, prawdopodobnie z czasem ulegly one catkowitemu zniszezeniu. Oceniano
rodzaj i stopien uszkodzen ocioséw i stropéw w komorach, piecach, szybie i Iacza-
cych poszczegélne poziomy kopalni szybikach, a takze znajdujacych si¢ w nich
urzadzen. W jednym przypadku wskazano ich przyczyne. Ponadto opiniowano czy
wyrobiska kwalifikuja si¢ do zabezpieczenia. Jesli znajdowaly si¢ one w zlym stanie,
to proponowano zastosowanie odpowiednich metod, takich jak budowanie kasztéw,
podajac przy tym przewidywane skutki zaniechania tych dzialan. Zwracano przy
tym uwagge na komory, w ktérych byly duze rezerwy soli kamienne;.

Decyzj¢ o rozpoczeciu prac zabezpieczajacych podejmowal zupnik, ktéry
poprzez swoich urz¢dnikéw organizowal zakup niezbednych materiatéw, trans-
port drewna itp. Tak dzialo si¢ w przypadku wspomnianego wyzej szybu Bochner.
Pézniej nazywano go Serafinem zapewne dlatego, ze Mikolaj Serafin go zmoder-
nizowal. Prawdopodobnie wymienit on znajdujaca si¢ w nim maszyne¢ wyciggowa
na wigksza, co wyjasnialoby dlaczego okreslano go réwniez mianem Kierat’. Jerzy
Pomorski, podzupek bocheniski, w liscie datowanym na 5 sierpnia 1459 r.informowat
tego zupnika, Ze wymaga on naprawy, o czym wielokrotnie mu pisal. Na koniecz-
no$¢ jego renowacji zwracali uwagg starsi bractwa kopaczy. Pomorski mial jednak
powazne trudnosci z zatrudnieniem woznicéw do wozenia przeznaczonego na ten
cel drewna”. Gérna czes¢ obudowy kazdego szybu w zwiazku z tym, ze opierala si¢
zydzowi wymagala mniejszych lub wigkszych napraw co kilka lat. Tutaj najpew-
niej konieczny byl generalny remont, ktéry polegal na wymianie calej obudowy.
Gdy komisarze przygladali si¢ Bochnerowi, prace te najprawdopodobniej nie zostaly
ukoriczone, jesli w ogéle je rozpoczeto. Wydaje sie, ze bachmistrzowie i ich funkcjo-
nariusze sprawowali nadzér nad wykonawstwem tego rodzaju robét. Podlegali im
bowiem nie tylko piecowi, ale takze robotnicy ciesielscy, co przejawialo si¢ w odpo-
wiedzialnosci finansowej za spowodowane przez nich szkody. Skapa podstawa zréd-
towa nie pozwala jednak na charakterystyke tego zjawiska w okresie $redniowiecza®.

78 Por.: ]. Piotrowicz: Zupy krakowskie..., s. 150; Korespondencia zupnika krakowskiego...,
s.184-185 (przyp. 2).

7 Tamze, nr 45.

8 W ordynacji z 1368 r. uprawnienia ciesli zupnych zostaly scharakteryzowane w czgsci poswie-
conej bachmistrzom. Tam tez znajduje si¢ artykut odnoszacy si¢ do piecowych. SP,t. 1,s.224. Wedtug
A. Keckowej w czasach nowozytnych w zupie wielickiej jedynie tzw. ciesle sztygarscy, ktérzy m.in.
naprawiali kieraty i drabiny byli podporzadkowani sztygarom. Pozostale roboty zabezpieczajace
nadzorowali funkcjonariusze bachmistrzéw. Taz: Zupy krakowskie. ..,s.153. Por.: R. Rybarski: Wielickie
Zupy solne w latach 1497-1594, Warszawa 1932, s. 118.
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loam probably fell as well. The Pieniak shaft was damaged so that it was not possible
to use it to extract salt without protection works. In the Czok chamber there were
two damaged wheels, i.e. hoisting machinery. It was empty due to the backfilling,
although it contained good salt. Commissioners encountered one in the Bochner
chamber, which was buried as well. Inside there was a damaged wheel and a fissured
pit-hole. It was found that the salt in two pits identified as the Stare Koo Ozyala
and Nowe Kolo Ozyala was pure, yet they were buried. The furnaces leading from
the Skrobak to the two Bochner pit-holes were damaged. The condition of these
pit-holes was also terrible; if they had collapsed, it would have been impossible to
feed salt up. As indicated, the Bochner shaft, called Kierat required frequent repairs.
If it had tightened, it would have been to the detriment of all the foothills because
of the consequent water leakage. This is where the description ends.

All the inspections aimed at examining the technical condition of the workings
in all the foothills of both the saltworks, which were attended by representatives of
the chamberlain and master of works offices, must have been carried out in a similar
way. Most of the names of the foregoing pits are not found in subsequent sources,
but they probably were completely destroyed over time. The assessment concerned
the type and degree of damage to sidewalls and ceilings in the chambers, furnaces,
shafts and pit-holes connecting individual levels of the mine, as well as the devices
located inside. In one case their cause was indicated. Moreover, opinions were
provided as to whether the workings were eligible for protection. If they were in
poor condition, appropriate methods, such as building box-cribs, were proposed, as
accompanied by expected consequences of the absence of such operations. At the
same time, attention was paid to chambers with large reserves of rock salt.

'The decision to start the protection works was taken by the saltworks master
who, through his officials, organised the purchase of necessary materials, transport
of timber, etc. This was the case with the above-mentioned Bochner shaft. Later
it was referred to as the Serafin, probably because it was Mikolaj Serafin who
modernised it. He may have replaced its internal hoisting machine with a larger
one, which would explain why it was also referred to as the Kieraz’®. Jerzy Pomorski,
the deputy of Bochnia saltworks master, informed the saltworks master in a letter
dated 5™ August 1459 that it needed a repair, about which he repeatedly wrote to
him about. The seniors of the Diggers’ Fraternity drew attention to the necessity

78 Conf.: J. Piotrowicz: Zupy krakowskie..., p. 150; Korespondencja supnika krakowskiego...,
pp- 184-185 (note 2).
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UPOSAZENIE BACHMISTRZOW
Pengja

Wynagrodzenie bachmistrzéw zostalo szczegélowo okreslone w przywilejach
dla Hanka z Zakliczyna i Jana Gladysza®!. Jego zasadnicza cz¢$¢ stanowila stata
pensja, czyli pét grzywny wyplacane w kazda sobot¢ w powszechnej monecie wedtug
miary polskiej. W rachunkach zupnych bochenskich pod rokiem rozliczeniowym
1396/1397 wpisano informacje, ze bachmistrz bocheriski Petka Gladysz pobierat
24 grosze tygodniowo®. W 1433 r. bachmistrz wielicki Jan z Zakliczyna proce-
sowal si¢ z zupnikiem Mikotajem z Tarnawy miedzy innymi o to, ze nie wyplacal
mu pensji. Dowodzac swoich praw powolal si¢ na dokument, niewatpliwie byt to
przywilej dla Hanka z Zakliczyna®. Pod koniec XV w. w rachunkach zupnych ksie-
gowano t¢ pensje razem z wyplatami dla robotnikéw (tragarzy, piecowych, ciesli
zupnych i robotnikéw ciesielskich) i oficjalistéw pracujacych na powierzchni, a takze
zwydatkami na rézne ustugi oraz materiaty, produkty i przedmioty (m.in. liny, siano,
owies czy 16j) zakupione na potrzeby zup®. W ksiedze rachunkowej, ktéra dotyczy
zupy wielickiej, a ktéra obejmuje rok rozliczeniowy 1511/1512, w pozycji zatytuto-
wanej Soluciones proventuum septimanalium de bancato sale odnotowywano, ze w kazda
sobote bachmistrz wielicki Seweryn Bethman pobieral 24 grosze. Wyplacano je wige
z pienigdzy pochodzacych ze sprzedazy soli kamiennej®. W czesci Opisu 2up poswie-
conego zupie bochenskiej zostata wymieniona pensja podbachmistrza, ktéry miat
tylko 16 groszy tygodniowo®. Bachmistrzostwo bocheriskie byto bowiem wéwczas
obcigzone czynszem rocznym 14 grzywien. W 1483 r. Mikolaj Rozembarski za
450 florenéw sprzedal go z prawem odkupu Maciejowi z Kobylina, mistrzowi
sztuk i profesorowi teologii, kanonikowi $w. Floriana na Kleparzu i altaryscie Ciala
Chrystusa w kosciele $w. Andrzeja w Olkuszu®.

8 KDM, t. 3, nr 786, 809.

8 Rachunki Zupne bocheriskie. .., s. 145.

8 Zob.,s. 94-96.

8 Rach. wiel., Zbior Popielow, AGAD, sygn. 243, passim; Rach. wiel., BCzart., sygn. IV/988,
passim.

% Rach. wiel., Zbior Popielow, AGAD, sygn. 240, k. 249-300.

8 Opis Zup krakowskich...,s. 117.

8 K. Baczkowski: Rozembarski Mikotaj b. Jastrzebiec (w:) PSB, t. 32, Wroctaw—Warszawa—
Krakéw 1989-1991, s. 386.
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of its renovation. Nevertheless, Pomorski had serious difficulty employing carters
to transport the wood intended for this purpose”. The upper part of the lining
of each shaft required minor or major repairs every few years due to the fact that
it resisted the zydz. What must have been necessary was a general renovation
which involved the replacement of the entire lining. As the commissioners were
watching the Bochner, the works had probably not been completed, if started at all.
It seems that the masters of works and their officers supervised the execution of
that type of works. They were superiors of both the prospectors, and the carpentry
workers, which was reflected in the financial responsibility for the damage they
caused. However, the meagre source base does not allow for a description of this

phenomenon in the Middle Ages®.

THE EMOLUMENTS OF THE MASTERS OF WORKS
The remuneration

'The remuneration of the masters of works was specified in detail in the privileges
tor Hanko from Zakliczyn and Jan Gladysz®. Its fundamental part was a fixed
salary, i.e. half a grzywna paid every Saturday in a universal coin, according to the
Polish standard. In the accounts of the Bochnia Saltworks under the accounting
year 1396/1397, there was an entry that Petka Gladysz, the Bochnia master of
works collected 24 grosz a week®. In 1433, Jan from Zakliczyn, the Wieliczka
master of works, sued saltworks master Mikotlaj from Tarnawa, mainly for the
fact that he did not pay his salary. Proving his rights, he referred to a document
which was, undoubtedly, the privilege for Hanko from Zakliczyn®. At the end

7 Ibidem, no. 45.

8 In the ordinance of 1368, the powers of saltworks carpenters were characterised in the section
devoted to masters of works. There is also an article about prospectors. SP, vol. 1, p. 224. According
to A. Keckowa, in Wieliczka saltworks in modern times only the so-called foreman carpenters who,
among other activities dealt with repairing hoisting machinery and ladders, were subordinate to
foremen. The remaining protection works were supervised by officers delegated by masters of works..
1d.: Zupy krakowskie..., p. 153. Conf.: R. Rybarski: Wielickie 2upy solne w latach 1497-1594, Warsaw
1932, p. 118.

8 KDM, vol. 3, no. 786, 809.

8 Rachunki zupne bocheriskie. .., p. 145.

8 See, pp. 97-99.
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Toporowe

Trudno powiedzie¢, jakie byto przeznaczenie czynszu okreslanego mianem topo-
rowe (bipennis, bipennale). Najstarszym zachowanym zrédtem, w ktérym zostat on
wspomnianym, jest przywilej dla Hanka z Zakliczyna. Przystugujacy mu czynsz
byl zryczaltowany, poniewaz byt wyptacany w kwartalnych ratach po trzy grzywny.
Nalezy podkresli¢, ze nie miat go Jan Gladysz, ktéry jednak w przeciwienstwie
do bachmistrza wielickiego od poczatku dysponowal czterema dziatami kopa-
ckimi. O prawie toporowego wspomina jeszcze dokument z 1381 r., gdy Hanko
z Zakliczyna kupit od Mikotaja z Wieliczki zwanego Gisko dwa dziala kopackie
na wielickim szybie Surowica®. Zupnicy obejmujacy zupy w dzierzawe nie mogli
wlicza¢ do sumy dzierzawnej kosztéw zwigzanych z wyplata czynszéw wieczystych
stanowigcych uposazenie instytucji koscielnych, niektérych urzednikéw koronnych
iziemskich, ale takze bergrechtu i toporowego®. Ten ostatni czynsz mégl by¢ przed-
miotem transakcji lub darowizny. W 1432 r. Jan Patnicz z Wieliczki, pleban polo-
wy kosciota éw. Jakuba na Kazimierzu i altarysta oltarza Wszystkich Swigtych
w kosciele parafialnym w Wieliczce, nadat oltarzowi Ofiarowania NMP w kosciele
wielickim mig¢dzy innymi toporowe wyplacane kwartalnie po pét grzywny przez
zupnika z tamtejszej zupy™. W 1443 r. wéjt myslenicki ufundowat i uposazyl oltarz
Bozego Ciala w kosciele parafialnym w Myslenicach pod wezwaniem Narodzenia
NMP przeznaczajac na ten cel m.in. cztery grzywny czynszu rocznego zwanego to-
porowe, stanowigcego uposazenie bachmistrza wielickiego, tj. grzywne kwartalnie®.

%8 KDM, t. 3, nr 923.

% J.Zathey: Ze zridel do dziejow. .., s. 178 (akt rekognicji Piotra Pikarana z 1406 r.); Liber cancel-
lariae...,s. 124 (kontrakt Abrahama Czarnego z Goszyc z ok. 1421 r.); . Zathey: Ze grodet do dzie-
Jjoéw...,s. 180 (kontrakt Antoniego i Leonarda z Florencji z 1425 r.); tamze, s. 183 (akt rekognicji
Antoniego z Florencji i Mikotaja Serafina z 1434 r.); MK, t. 11, p. 269 (kontrakt Mikotaja Serafina
7 1456 1.); tamze, p. 553-554, 596-597 (kontrakt Jerzego i Magdaleny Morsztynéw z 1462 r.).

% ZDM, cz. 2, nr 444. W tym roku Jan z Czyzowa zatwierdzil to uposazenie, a Zbigniew
Olesnicki, biskup krakowski, erygowat ottarz. ZDKK, cz. 2, wyd. S. Kuras, Lublin 1973, nr 462;
ZDM, cz.2,nr 445, cz. 3, nr 675.

! Tamze, nr 644. W nastgpnym roku Jan z Czyzowa, kasztelan i starosta krakowski oraz namiest-
nik kréla, zatwierdzit to nadanie. Tamze, nr 675. Por.: Opis zup krakowskich. .., s.29.W 1458 r. Mikotaj
Zisno z Krakowa, a takze Piotr, prepozyt sandomierski i kanonik krakowski, zobowiazali si¢ placi¢
Tadeuszowi, altaryscie z Myslenic, zatrzymany mu czynsz, ktéry miat w zupie wielickiej. J. Laberschek:
Myslenice...,s.176. W ksiedze uposazen diecezji krakowskiej czytamy, ze czynsz roczny w wysokosci
czterech grzywien miata w tej zupie prebenda sw. Stanistawa w kosciele parafialnym w Myslenicach.
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of the 15™ c., this salary was recorded in the saltworks accounts together with
the salaries of workers (porters, prospectors, saltworks carpenters and carpentry
workers) and officials working on the surface, as well as expenses for various
services and materials, products and items (including ropes, hay, oats or tallow)
purchased for the needs of the saltworks®. In the account book concerning the
Wieliczka Salt Mine, which covers fiscal year 1511/1512, in item indicated as
Soluciones proventuum septimanalium de bancato sale it was noted that every Saturday
Wieliczka bishop Seweryn Bethman collected 24 grosz. Therefore, it was paid
out of money from the sales of rock salt®. In the part of Opis zup devoted to the
Bochnia Saltworks, the salary of a deputy master of works, who had only 16 grosz
a week, was mentioned®. The Bochnia Mastery of Works was then burdened with
an annual levy of 14 grzywnas. In 1483 Mikolaj Rozembarski sold it, against the
right to repurchase, for 450 florins to Maciej from Kobylin, a master of arts and

professor of theology, canon of St. Florian in Kleparz and the altarist of the Body
of Christ in St. Andrew’s Church in Olkusz®.

The “toporowe” levy

It is difficult to define the purpose of the levy referred to as the foporowe (bipennis,
bipennale). The oldest source preserved which mentions it is the privilege granted
to Hanko from Zakliczyn. The levy he was entitled to was flat, as it was paid in
quarterly instalments of three grzywnas. It should be emphasised that Jan Gladysz
did not have one, but unlike the Wieliczka master of works, he had possessed four
digging units from the very beginning. The zgporowe-related law is also mentioned
in a document of 1381, when Hanko from Zakliczyn bought two digging units
on the Surowica shaft in Wieliczka from Mikolaj from Wieliczka, also known as
Gisko®. The saltworks masters taking the saltworks on lease could not include
in the lease any costs related to the payment of perpetual levies constituting the

8 Rach. wiel., Zbior Popieldw, AGAD, ref. no. 243, passim; Rach. wiel., BCzart., ref. no. IV/988,
passim.

85 Rach. wiel., Zbidr Popielsw, AGAD, ref. no. 240, pp. 249-300.

8 Opis Zup krakowskich..., pp.117.

87 K. Baczkowski: Rozembarski Mikolaj b. Jastrzebiec (in:) PSB,vol. 32, Wroctaw—Warsaw—Krakow
1989-1991, p. 386.

8 KDM, vol. 3, no. 923.
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W latach rozliczeniowych 1508/1509,1509/1510 i 1510/1511 bachmistrz wielicki
Seweryn Bethman mial racione bipennii po 12 grzywien®.

W 1397 r. podkomorzy krakowski Gniewosz z Dalewic zeznal, ze Piotr Penak,
ojciec mieszczanina bocheriskiego Urbana, kupit w zupie bocheriskiej unum famulum
cum bipenne dictis Voyewodza Gora et Sewcza Gora od Mikolaja zwanego Kucta.
W 1413 r. Urban sprzedat za 80 grzywien Janowi, opatowi mogilskiemu, famulum
cum bipenne et censu de montibus Woiewodza Gora et Szewcza Gora. Czynsz ten byl
wyplacany po osiem groszy w kazdym tygodniu. W 1433 r. Wiadystaw Jagiello na
prosbe opata Pawla potwierdzil, ze Piotr Penak nabyt unum famulum cum bipenne in
montibus dictis Voyewodza Gora et Sewcza Gora®. Kazimierz Jagielloriczyk zatwier-
dzil ten dokument w 1461 r. Bedacy przedmiotem transakcji czynsz zostal okres-
lony jako toporowe: super empcione octo grossorum census anni racione famuli cum
bipenne laborantis alias thoporowe’™. Czy w omawianym przypadku jest mowa
o studze pracujacym z narzedziem okreslanym jako topér? Autorzy Stownika laciny
sSredniowiecznej w Polsce jako jedno ze znaczeni stowa bipennis podali oskard gérniczy
lub kilof, powotlali si¢ oni jednak tylko na wspomniany wyzej przyktad®. W doku-
mentach stwierdzajacych sprzedaz dzial kopackich niekiedy wyszczegélniano,
ze przedmiotem transakcji jest parobek una cum sepo, ale nigdy cum bipenne®.
W 1518 r. klasztor w Mogile nie mial w zupach Zzadnego otroka, ale w zupie bo-
chenskiej pobieral czynsz o$miu groszy tygodniowo®. Nie mozna zatem traktowac
topora jako synonimu dziala kopackiego. Przyjrzyjmy sie teraz blizej fragmentowi
ordynacji Kazimierza Wielkiego, w ktérym zamieszczono informacje odnoszaca si¢

J. Dtugosz: Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, t. 2, wyd. A. Przezdziecki (w:) Joannis Dlugossii
senioris canonici Cracoviensis opera omnia, t. 8, Krakéw 1864, s. 179-180.

92 Rachunki zupne. Rejestr wydatkow kwartalnych (dalej: Reg. temp.), Archivwoum Skarbu Koronnego.
Oddzial I, AGAD, sygn. 39, p. 51v; Reg. temp., tamze, sygn. 41, p. 61v; Reg. temp., BCzart, sygn.
1V/1032, p. 106.

% Zbior dyplomow klasztoru mogilskiego przy Krakowie (dalej: ZDKM), wstep E. Janota, wyd.
F. Pickosinski, Krakéw 1865, nr 116. Informacje o tym, ze w 1397 r. Urbanowi synowi Penaka przy-
stugiwaty w zupie bochenskiej cztery skojce tygodniowo wpisano do ksiegi rachunkowej wydanej
przez ]. Karwasiniska: Rachunki zupne bocheriskie. .., s. 145. Dnia 22 XII 1400 r. pisarz zupny odno-
towal, ze w obecnosci zupnika krakowskiego Mikotaja Bochnera Urban zrezygnowal z tego czynszu
na rzecz swojego siostrzerica Marcisza. Nota ta zostala jednak pézniej przekreslona. Tamze, s. 155.

% MKDM, nr 499.

% Bipennis (w:) Stownik laciny sredniowiecznej w Polsce, t. 1, red. M. Plezia, Wroctaw—Krakéw—
Warszawa 1953-1958.

% Por.: ZDM, cz.2,nr 519, 761.
7 Opis zup krakowskich...,s. 81-82,113,139-141.
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emoluments of church institutions, some crown and rural officials, as well as the
bergrecht and toporowe®™. The latter levy could have been the subject of a transaction
or a donation. In 1432 Jan Patnicz from Wieliczka, the parson of half of St. James’
Church in Kazimierz and the altarist of the All Saints’altar in the parish church
in Wieliczka, covered the altar of the Presentation of Blessed Virgin Mary in the
Wieliczka church, inter alia, with the zgporowe levy paid quarterly, half a grzywna
by the master of the local saltworks™. In 1443, the alderman of Myslenice founded
and endowed the Corpus Christi Altar in the parish church of the Nativity
of Blessed Virgin Mary in Myslenice, allocating for this purpose four grzywnas
of the annual levy, referred to as foporowe, constituting the salary of the Wieliczka
master of works, i.e. a quarterly grzywna®. In billing years 1508/1509, 1509/1510
and 1510/1511, Seweryn Bethman, the Wieliczka master of works, had racione
bipennii for 12 grzywnas®™.

In 1397 Gniewosz from Dalewice, the Chamberlain of Krakow testified that
Piotr Penak, the father of Urban, a burgher of Bochnia, purchased the unum famulum
cum bipenne dictis Voyewodza Gora et Sewcza Gora in the Bochnia Saltworks from
Mikotaj, also known as Kucta. In 1413 Urban sold the famulum cum bipenne et

8 ]. Zathey: Ze zrodet do dziejow..., p. 178 (Piotr Pikaran recognition act of 1406); Liber
cancellariae..., p. 124 (the contract of Abraham Czarny from Goszyce of ca. 1421); J. Zathey:
Ze grddel do dziejow..., p. 180 (the contract of Antoni and Leonard from Florence of 1425); ibid.,
p- 183 (Antoni from Florence and Mikotaj Serafin recognition act of 1434); MK, vol. 11, p. 269
(the contract of Mikotaj Serafin of 1456); ibid., pp. 553-554, 596-597 (the contract of Jerzy and
Magdalena Morsztyn of 1462).

% ZDM, part 2, no. 444. This year, Jan from Czyzéw approved the emoluments, and Zbigniew
Olesnicki, the bishop of Krakow, founded the altar ZDKK, part 2, ed. S. Kuras, Lublin 1973,
no. 462; ZDM, part 2, no. 445, part 3, no. 675.

! Idem, no. 644. The following year, Jan from Czyzéw, the Castellan and Staroste of Krakow,
and the king’s steward, approved the granting. Idem, no. 675. Conf.: Opis 2up krakowskich...,
p-29.1n 1458 Mikolaj Zisno from Krakow, as well as Piotr, the provost of Sandomierz and Canon of
Krakow, undertook to pay Tadeusz, an altarist from Myslenice, his withheld levy, which he was
entitled to in the Wieliczka Saltworks. J. Laberschek: Mys/lenice..., p. 176. As we read in the
emolument book of the Krakow diocese, the annual levy of four grzywnas was the prebend of
St. Stanistaw in the parish church in Myslenice. J. Dtugosz: Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis,
vol. 2, ed. A. Przezdziecki (in:) Joannis Dlugossii senioris canonici Cracoviensis opera omnia, vol. 8,

Krakow 1864, pp. 179-180.
92 Rachunki Zupne. Rejestr wydatkow kwartalnych (hereafter: Reg. temp.), Archiwum Skarbu
Koronnego. Oddzial I, AGAD, ref. no. 39, p. 51v; Reg. temp., idem, ref. no. 41, p. 61v; Reg. temp.,

BCzart, ref. no. 1V/1032, p. 106.
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do uposazenia bachmistrzéw. W lewej kolumnie znajduje si¢ wersja taciriska wypi-
sana z XV-wiecznego odpisu transumptu Kazimierza Jagielloriczyka (w nawiasach
kwadratowych zaznaczono dopiski zamieszczone w Statutach Laskiego), natomiast
w prawej wersja polska z XVI-wiecznego przekladu Aleksego Stradomskiego:

Item statuimus, quod magister montium Item ustawilismy, ize mistrz gor nie
non debet aliquem censum habere de zuppis, ma niekorego (s) cxynszu miec % Zup,
neque septimanalem, neque annualem, nisi ani tegodniowego, ani rocznego, jedno
tantummodo famulos, quos ab antiguo in telko stugi, ktore od stara na gorach miaf,
montibus habuit, et eos propriis pecuniis a owym wlosnymi pienigdzmi placic
[salariare], secundum consuetudinem montium podle obyczaja gor pienigdzmi, ktorych
[pecuniis, quas] et de bipenne acquisivit®. z toporu nabyl”.

By nalezycie zinterpretowaé powyzszy zapis, konieczne bedzie wskazanie,
w jakim znaczeniu stowo famulus pojawia si¢ w statucie. W miejscu, w ktérym
opisano uprawnienia stolnikéw, podano, ze w kazdej zZupie ma si¢ znajdowa¢ nie
wiecej niz po 60 kopaczy, wliczajac stugi pracujace na rzecz oséb postronnych
(famulis hospitalis inclusis). Jest tu mowa o otrokach!®. Prebendarzowi w zupie
bocheriskiej, a mianowicie w prebendzie §w. Stanistawa, w kazdym kwartale przy-
stugiwaly dwie grzywny. Mial on tez w gérach dwoje stug, jeden z nich stuzyt
przy ottarzu (unum famulum in montibus, et unum famulum ab altare ministrantem).
Prebendarzowi i stugom nalezalo si¢ ubranie raz do roku, podkreslono, ze nie
mogli mie¢ w zupach zadnego konia. Tutaj famuli nie byli otrokami, a postu-
gaczami prebendarza'®. W czesci ordynacji, w ktérej scharakteryzowano prawa
podkomorzego krakowskiego zostal wspomniany famulus camerarius. W kazdej
zupie znajdowal si¢ jeden taki urzednik. Komornicy Zupni byli wybierani przez
podkomorzego i jemu podlegali. Do ich obowigzkéw nalezalo pilnowanie, azeby
nie wywozono soli bez cedul™. W innym miejscu ordynacji krél zakazal Zupni-

103

kowi oraz jego stugom sprzedawania soli w sktadzie w Krakowie!'®. Stugami nazy-

wano wigc w zupach ogdlnie nie tylko najemnych robotnikéw takich jak otrocy
czy robotnicy ciesielscy, ale takze niektérych nizszych urzednikéw lub wszystkie

% SP t.1,s.224; Jus Polonicum...,s. 181.

9 J. Krzyzanowski: Statut Kazimierza Wielkiego...,s. 124.

100 SP, t. 1, 5. 223-224. Por. A. Keckowa: Instytucja stolnikow. .., s. 198 (przyp. 75).
101 SP t.1,s.222.

12 Tamze, s. 223; Opis Zup krakowskich...,s. 55-56,613-615.

103 SP t.1,s.219.
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censu de montibus Woiewodza Gora et Szewcza Gora to Jan, the Abbot of Mogita
for 80 grzywnas. The levy was paid at eight grosz a week. In 1433, upon the
request of abbot Pawel, Wiladystaw Jagielto confirmed that Piotr Penak had
purchased the unum famulum cum bipenne in montibus dictis Voyewodza Gora et
Sewcza Gora®. Casimir IV Jagiellon approved this document in 1461.The levy that
was the subject of the transaction was described as the zoporowe: super empcione
octo grossorum census anni racione famuli cum bipenne laborantis alias thoporowe™.
Is there a servant working with a tool known as an axe in the case in question?
'The authors of Stownik taciny sredniowiecznej w Polsce provided a mining pickaxe
or a mattock as one of the meanings of the word dipennis, yet they referred to
the above-mentioned example only”. Documents confirming the sale of digging
units sometimes specified that the subject of the transaction was a una cum sepo
farmhand, but never cum bipenne farmhand®. In 1518, the monastery in Mogita
did not have any of7ok in the saltworks, but in the saltworks of Bochnia it charged
a levy of eight grosz a week””. Therefore, an axe cannot be treated as a synonym
for a digging unit. Let us now take a closer look at a fragment of the ordination
by Casimir the Great, which contains information regarding the emoluments of
masters of works. In the left column there is a Latin version from the 15%-century
copy of Casimir IV Jagiellon’s charter (in square brackets there are notes present in
Laski’s Statutes), while in the right one there is the Polish version from the 16" c.
translation by Aleksy Stradomski:

% Zbior dyplomow klasztoru mogilskiego przy Krakowie (hereafter: ZDKM), introduction by
E.Janota, ed. F. Piekosiniski, Krakow 1865, no. 116. The information that in 1397 Urban, the son of
Penak was entitled to four skojecs a week in the Bochnia Saltworks was entered into the accounting
book published by J. Karwasiriska: Rachunki zupne bocheriskie. .., p. 145. It was on 22" December
1400 that the saltworks writer noted that in the presence of Mikolaj Bochner, a saltworks master
from Krakow, Urban gave up the levy in favour of his nephew Marcisz. However, this note was later
crossed out. Ibid, p. 155.

% MKDM, no. 499.

% Bipennis (in:) Stownik laciny sredniowiecznej w Polsce,vol. 1,ed. M. Plezia, Wroctaw—Krakow—
Warsaw 1953-1958.

% Conf.: ZDM, part 2, no. 519, 761.

7 Opis Zup krakowskich..., pp. 81-82,113,139-141.
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osoby podlegte zupnikowi. Na listach plac za rok rozliczeniowy 1511/1512 widnieje
Jan Siejowski, stuga zupny (famulus zuppe), ktéry w zupie wielickiej pobieral trzy
grosze tygodniowo. Ponadto miat on prawo do dodatku pieni¢znego stanowigcego
ekwiwalent przystugujacego mu sukna'®. W jego przypadku okreslenie famulus
bylo tozsame z nazwg sprawowanego przez niego urzedu. Uwazam, ze okreslenie
Sfamulus cum bipenne odnosi si¢ do toporowego, ktérym Mikotaj zwany Kucta,
bachmistrz bochenski gér Wojewodzia i Szewcza, oplacal swojego funkcjona-
riusza. Famuli, ktérych wedlug ordynacji mogli posiada¢ bachmistrzowie, naleza-
toby wiec utozsamia¢ nie z gérnikami, a ze stugami, o ktérych mowa w przywile-
jach dla Hanka z Zakliczyna i Jana Gladysza. Cho¢ kazdy z nich mial zapewniony
wikt i odzienie, podobnie jak wszyscy czlonkowie administracji Zupnej, to jednak
zupa nie placila im za prace na takich samych zasadach jak urzednikom podlegtym
zupnikowi. W ordynacji zaznaczono, ze lezalo to w gestii bachmistrzéw. Z tego

tytulu mieli oni prawo do pobierania czynszu zwanego toporowe.

Dodatki

Nie tylko bachmistrzowie, ale takze ich dwoje stug mialo zapewniony wikt
i dwa komplety odziezy. Przystugiwalo im tyle paszy, ile wystarczalo na utrzymanie
trzech koni. W przywileju dla Hanka z Zakliczyna jest mowa ogélnie o dwéch
korcach owsa i jednej wadze (pondus) siana. Pod koniec XV w. zupa kupowata siano
w brogach (acervi), by¢ moze do tej miary odnosi si¢ powyzszy zapis. Krél szcze-
gotowo okredlit deputat sukna, ktéry pobierat Jan Gladysz, miat on 12 Iokci sukna
brukselskiego na Wielkanoc (na odziez letnig) i jeden postaw sukna o wartosci pig-
ciu grzywien na $w. Marcina, czyli 11 listopada (na odziez zimowg)'®. Pisarz zupy
wielickiej 5 listopada 1497 r. zaksiegowal wyplate 10 grzywien bachmistrzowi
wielickiemu za sukno i futra’®. Taka sume pobieral Seweryn Bethman w latach
rozliczeniowych 1508/1509,1509/151011510/1511. Oprécz tego mial on 26 grzy-

wien tytulem przydzialu siana i owsa'"”. Takiemu urzednikowi wspomniane deputaty

0% Rach. wiel., Zbior Popielsw, AGAD, sygn. 240, k. 216v—243.

105 KDM, t. 3, nr 786, 809; J. Wyrozumski: Pasistwowa gospodarka solna.. ., s. 100. Rach. wiel.,
Zbior Popielow, AGAD, sygn. 243, passim; Rach. wiel., BCzart., sygn. IV/988, passim.

106 Rach. wiel., Zbior Popielow, AGAD, sygn. 243, p. 4.

7 Reg. temp., Archiwum Skarbu Koronnego. Oddzial I, AGAD, sygn. 39, p. 51v; Reg. temp.,
tamze, sygn. 41, p. 61v; Reg. temp., BCzart, sygn. IV/1032, p. 106.
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Item statuimus, quod magister montium We hawve hereby determined that the
non debet aliquem censum habere de zuppis, master of the works shall not charge
neque septimanalem, neque annualem, nisi any levy from the saltworks, neither
tantummodo famulos, quos ab antiguo in weekly nor yearly. He shall only pay
montibus habuit, et eos propriis pecuniis the servants, which he had long had in
[salariare], secundum consuetudinem montium the mountains, customarily with the
[pecuniis, quas] et de bipenne acquisivit®. money obtained from the toporowe®.

In order to properly interpret the above provision, it will be necessary to indicate
in what sense the word famulus appears in the statute. In the place where the powers
of the pantlers were described, it was stated that each saltworks should contain
no more than 60 diggers, including servants working for third persons (famulis
hospitalis inclusis). The text mentions the word o#ro£'™. The prebendary in the Bochnia
County, namely at St. Stanistaw’s Prebend obtained two grzywnas in each quarter.
He also had two servants in the mountains, one of whom served at the altar (znum
famulum in montibus, et unum famulum ab altare ministrantem). The prebendary and
the servants were entitled to be dressed once a year; it was emphasised that they could
not own any horse in the saltworks. Here the famuli were not otroks, but servants
of the prebendary'™. In the part of the ordinance which describes the rights of the
Chamberlain of Krakow, the famulus camerarius was mentioned. There was one such
a clerk in each saltworks. The saltworks bailiffs were elected by the Chamberlain
and were subordinate to him. Their duties included making sure that salt was not
taken away without reports'®. Elsewhere in the ordinance, the king forbade the
saltworks master and his servants to sell salt in a warehouse in Krakow'®. Therefore,
in the saltworks, servants were generally called not only hired workers, such as
otroks and carpenters, were referred to as servants, but also some lower officials or all
persons subordinate to the saltworks master. The payroll for fiscal year 1511/1512
shows Jan Siejowski, a saltworks servant (famulus zuppe), who collected three
grosz a week in the Wieliczka Saltworks. Moreover, he was entitled to a cash
allowance equivalent to the cloth he was entitled to'*. In his case, term famulus was
the same as the name of his office. I believe that term famulus cum bipenne refers to

% SP,vol. 1, p. 224; Jus Polonicum..., p. 181.
% J. Krzyzanowski: Statut Kazimierza Wielkiego. .., p. 124.

100 SP, vol. 1, pp. 223-224. Conf. A. Keckowa: Instytucja stolnikéw. .., p. 198 (note 75).
101 SP,vol. 1, p. 222.

192 Tbidem, p. 223; Opis Zup krakowskich. .., pp. 55-56,613-615.

105 SP,vol. 1, p. 219.

0% Rach. wiel., Zbior Popielsw, AGAD, ref. no. 240, s. 216v—243.



68 M. Gil BACHMISTRZOSTWA WIELICKIE I BOCHENSKIE W SREDNIOWIECZU

zamieniono wiec na dodatek pieniezny. Wedtug Opisu 2up od $w. Michala, czyli od
29 wrzesnia, az do Wielkanocy otrzymywal on 14 $wiec tygodniowo. Codziennie
dostawal dzban piwa proszowickiego. Ponadto w srody i soboty wydawano mu 12 jaj
i 10 chlebéw, a w razie jego nieobecnosci, jego stugi otrzymywaly pie¢ chlebéw
i dwa sery. Dodatek zywno$ciowy mial z pewnoscig bachmistrz bocheriski, nie zo-
stal on jednak wymieniony we wspomnianym zrédle!®. Najpézniej od korica XIV w.
pobieral on kwartalnie (w kazde Suche Dni) po dwa centnary soli kamiennej'®.

Dochody z tytutu zwierzchnosci nad piecowymi

A. Keckowa i J. Wyrozumski przypuscili, ze bachmistrzowie byli poczatkowo
odpowiedzialni za wynagradzanie piecowych, a dopiero pézniej cigzar ten przeszedt
na zupnikéw. Ten drugi badacz zauwazyt, ze w ordynacji Kazimierza Wielkiego nie
ma mowy o ich uposazeniu''’. Fakt ten o niczym jednak nie $wiadczy, poniewaz
znajduje si¢ tam bardzo malo informacji o sposobie wynagradzania wszystkich
kategorii robotnikéw. Wspomniani badacze nie doprecyzowali skad bachmi-
strzowie braliby na to pienigdze. W Zupie wielickiej w latach rozliczeniowych
1497/1498 oraz 1499/1500 wydatki na piecowych wyniosty odpowiednio 168 grzy-
wien i 32 grosze oraz 186 grzywien i 36 groszy''’. Byly to wiec wéwczas pokazne
sumy. Najpewniej to zupa od poczatku placita piecowym za prace. Wedtug Opisu
Zup byla ona wyceniana od wykopanej w gtab miary gérniczej, za ktérg placono
trzy grosze. Ponadto otrzymywali oni rekompensate za wyrabang przez nich sél.
W zupie wielickiej mieli postugiwac si¢ swoimi narzedziami, jednak gdyby w czasie
pracy ulegly one zniszczeniu, to sztygar podwyzszyltby zaplate piecowemu o réwno-
warto$¢ jednej lub dwéch miar, czyli o trzy lub szesé groszy. Uszkodzone narze-

112

dzia naprawial i ostrzyl kowal Zupny''. Pierwotnie to bachmistrzowie zaopatry-

wali piecowych w narzedzia pracy. Chociaz na poczatku XVI w. zwyczaj ten byl juz

zaniechany, to bachmistrz wielicki pobieral z tego tytutu od kazdego piecowego

198 Opis zup krakowskich...,s. 41,50-51.

109 Zob.s. 82.

10 A, Keckowa: Instytucja stolnikow. .., s. 189 (przyp. 40); J. Wyrozumski: Pazistwowa gospodarka
solna..., s. 94 (przyp. 420).

" Rach. wiel., Zbior Popielsw, AGAD, sygn. 243, passim; Rach. wiel., BCzart., sygn. IV/988,
passim.

Y2 Opis zup krakowskich. .., s. 79-80,139.
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the zoporowe which Mikotaj called Kucta, the Bochnia master of works of the Wojewo-
dzia and Szewcza mountains, used to pay for his officer. Famuli, who, according
to the ordinance, could be possessed by masters of works, should therefore be
identified not with miners, but with the servants mentioned in the privileges for
Hanko of Zakliczyn and Jan Gladysz. Although each of them was provided with
tood and clothing, like all members of the saltworks administration, the saltworks
did not pay them for their work on the same terms as the officials subordinate to
the saltworks. The ordinance indicated that it was the responsibility of the masters
of works. For that reason, they had the right to collect the so-called zoporowe levy.

Allowances

Not only the masters of works, but also their two servants were provided with
food and two sets of clothing. They were entitled to as much forage as was sufficient
to support three horses. The privilege for Hanko from Zakliczyn generally mentions
two modii of oats and one weight (pondus) of hay. At the end of the 15" century,
the saltworks bought hay in ricks (acervi), and it might be this measure that the
foregoing record refers to. The king specified in detail the cloth allowance that
Jan Gladysz collected; he had 12 ells of Brussels cloth for Easter (for summer
clothing) and one postaw of cloth worth five grzywnas for St. Martin’s Day, on
11* November (for winter clothing)!®. It was on 5% November 1497 that the
writer of the Wieliczka Salt Mine booked the payment of 10 grzywnas for cloth
and furs to the Wieliczka master of works'®. Such a sum was collected by Seweryn
Bethman in accounting years 1508/1509, 1509/1510 and 1510/1511. In addi-
tion, he had 26 grzywnas for the allocation of hay and oats'”’. Thus, such an official
had the said allowances exchanged for a cash allowance. According to Opis Zup,
from St. Michael’s Day, that is from 29" September until Easter, he received
14 candles a week. Every day he was given a jug of Proszowice beer. In addition, on
Wednesdays and Saturdays he was given 12 eggs and 10 loaves, and, in his absence,

105 KDM, vol. 3, no. 786, 809; J. Wyrozumski: Pazistwowa gospodarka solna.. ., p.100. Rach. wiel.,
Zbidr Popielow, AGAD, ref. no. 243, passim; Rach. wiel., BCzart., ref. no. IV/988, passim.

W6 Rach. wiel., Zbior Popielsw, AGAD, ref. no. 243, p. 4.

W7 Reg. temp., Archiwum Skarbu Koronnego. Oddzial I, AGAD, ref. no. 39, p. 51v; Reg. temp.,ibid.,
ref. no. 41, p. 61v; Reg. temp., BCzart, ref. no. IV/1032, p. 106.
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pracujacego w gérach cztery grosze tygodniowo, jesli wige pracowalo ich dwéch —
przekazywali mu osiem groszy. Bachmistrz bocheriski dostawal tylko po jednym
groszu, podzupek wypltacal mu maksymalnie 10 groszy, pozostala czes¢ miat nato-
miast zachowa¢ dla kréla i wciagnac ja do ksiegi gtéwnej'. Oplata ta byta uciaz-
liwa dla piecowych. W 1510 r. Zygmunt Stary rozsadzil spér migdzy wspomnia-
nymi gérnikami a bachmistrzem wielickim Sewerynem Bethmanem. Piecowi
twierdzili, ze bezprawnie pobieral on od kazdego z nich cztery grosze za kazdy
tydzien, w ktérym pracowali. Krél przysadzil mu jednak ten dochéd oraz potwier-
dzil inne jego prawa'.

DZIAEA KOPACKIE

Kazimierz Wielki uposazyl bachmistrzostwo bochenskie czterema dziatami
kopackimi w zupie bocheriskiej'®. Pawet Gladysz w blizej nieznanym czasie
zastawil je za 12 grzywien Krystynowi, sedziemu podkomorzego krakowskiego,
z pewnoscig byt on s¢dzig lub podsedkiem zupnym'®. W 1473 r. Jan z Wielopola
odkupit od niego bachmistrzostwo razem z dzialami kopackimi'’’. W 1489 r.
Wielopolski sprzedal za 100 florenéw Mikolajowi Rozembarskiemu, swojemu
nastgpcy na tym urzedzie, szesciu otrokéw pracujacych w zupie bocheniskiej!*®.
W 1506 r. bachmistrz Jan Chyszowski z Boczkowic zapisal czterech otrokéw
przynaleznych do jego urzedu swojej bratowej Jadwidze Minorowej, ktérych

13 Tamze, s. 80, 138. A. Keckowa: Zupy krakowskie..., s. 153. W zupnej bocheriskiej ksiedze
rachunkowej za rok rozliczeniowy 1512/1513 znajduje si¢ pozycja zatytulowana Percepta de fornato-
ribus, w ktérej odnotowywano sume pienigdzy wplaconych przez piecowych do kasy zZupnej w poszcze-
gélnych tygodniach. W pozycji Solucio proventuum septimanalium ksiggowano natomiast wydatek
10 groszy, ktére nalezaly si¢ bachmistrzowi. Rachunki Zupne bocheriskie, Biblioteka Raczynskich
w Poznaniu, sygn. 90, p. 305-306, 316-341.

14 MK, t. 24, £. 309-310v; Corpus iuris metal lici Polonici antiguioris (dalej: CIM), wyd. H. £a-
becki (w:) tegoz: Gornictwo w Polsce, t. 2, cz. 4, Warszawa 1841, s. 98.

115 KDM, t. 3, nr 809.

16 Lustracja wojewddztwa krakowskiego, 1564 (dalej: LK), cz. 2, wyd. ]. Matecki, Warszawa
1964,s.129.

17 SP, t. 2, nr 4099. Por.: F. Sikora: Wielopolscy z rodu. .., s. 152-153,155; A. Marzec: Losie. ..,
5. 972; tenze: Gladysze z Losia. .., s. 226.

18 GK, t.22,5.1080.
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his servants received five loaves and two pieces of cheese. The Bochnia master of
works had surely received the food supplement, but it was not mentioned in the
foregoing source'®. From the end of the 14™ century at the latest, he collected two

centners of rock salt quarterly (always on Ember Days)'®.

Revenue originated from the superiority over prospectors

A. Keckowa and J. Wyrozumski assumed that initially masters of works were
responsible for rewarding the prospectors, and only later was the burden transferred
to the saltworks master. The latter researcher noticed that the ordination of Casimir

the Great does not mention their emoluments!°

.However, this fact does not prove
anything, since there is very little information on how all categories of workers
were rewarded. The aforementioned researchers did not specify where the masters
of works would take the money from. In the Wieliczka Saltworks, in billing years
1497/1498 and 1499/1500, the expenses for prospectors amounted to 168 grzywnas
and 32 grosz,and 186 grzywnas and 36 grosz, respectively''". Therefore, it was quite
a lot of money at that time. It was probably the saltworks who paid for the work
of the prospectors from the very beginning. According to Opis Zup, it was valued
on the basis of the mining measure dug deep, for which three grosz was paid.
In addition, they received compensation for the salt they cut down. In the Wieliczka
Saltworks they were supposed to use their tools, but if they were damaged during
their work, the foreman would increase the fee to the prospector by the equivalent
of one or two measures, i.e. by three or six grosz. Broken tools were repaired and
sharpened by a saltworks blacksmith''?. Originally, it was the masters of works who
supplied the prospectors with work tools. Although at the beginning of the 16" c.
this practice had already been abandoned, the Wieliczka master of works collected
four grosz a week from every furnace worker working in the mountains, so if two
of them worked — they gave him eight grosz. The Bochnia master of works received

198 Opis zup krakowskich. .., pp. 41,50-51.

19 See p. 85.

10 A, Keckowa: Instytucja stolniksw.. ., p. 189 (note 40); J. Wyrozumski: Pazistwowa gospodarka
solna..., p. 94 (note 420).

W Rach. wiel., Zbior Popielow, AGAD, ref. no. 243, passim; Rach. wiel., BCzart., ref. no. IV/988,
passim.

W2 Opis zup krakowskich. .., pp. 79-80, 139.
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miala posiada¢ do korica zycia'". Opis Zup wymienia 15 lojéw magistri moncium et
Gladisoue, ktore byly wlasnoscig kréla'.

W przywileju dla Hanka z Zakliczyna nie ma mowy o dzialach kopackich.
Wiemy jednak, ze zaréwno on, jak i jego nastgpcy posiadali je. W 1378 r. Jan,
kustosz skalbmierski, niegdys zupnik krakowski, sprzedal mu szes¢ dziat kopac-
kich w zupie bochenskiej i fan do wykarczowania w Makowie'?!. Wszystkie inne
znane nam przypadki zawierania podobnych transakcji przez bachmistrzéw wielic-
kich dotyczg fojéw przypisanych do zupy wielickiej. W 1381 r. dziedzic Zakliczyna
za 80 grzywien groszy praskich kupit od Mikotaja z Wieliczki, zwanego Gisko,
dwa dziala kopackie na szybie Surowica'?. W 1405 r. jego syn Jan zastawil bach-
mistrzostwo z o§mioma otrokami Klemensowi z Lapanowa'*. W 1406 r. wéijt
myslenicki przedlozyl Wierzbigcie z Raciborzan 60 grzywien z racji zastawienia
otrokéw. W 1423 r. sprzedal on za 40 grzywien sztygarowi Januszowi Dobkowi
z Wieliczki dwa dziala, ktére wrécityby do niego w przypadku zwrotu tych
pieniedzy. Pod takim warunkiem bachmistrz zawarl transakcje w 1425 r. Maciej
Puklerz, mieszczanin krakowski, kupil wéwczas od niego za 60 grzywien czterech
otrokéw, ktérych miat Stanistaw z Mloszowej'**. W 1432 1. Jan Patnicz z Wieliczki,
pleban polowy kosciota sw. Jakuba na Kazimierzu i altarysta oltarza Wszystkich
Swigtych w kosciele parafialnym w Wieliczce, nadat ottarzowi Ofiarowania NMP
w kosciele wielickim m.in. czynsz roczny dziesig¢ciu grzywien z dochodéw przyno-
szonych przez dwa dziala, ktére zostaly zakupione od bachmistrza wielickiego Jana
z Zakliczyna'®. Przed 1440 r. Mikotaj Pogan z Zakliczyna syn Jana zapisal swojej
zonie Elzbiecie 250 grzywien wiana miedzy innymi na potowie posiadanych przez
niego dzial. Po $mierci Mikolaja Jan zabezpieczyl jej wiano miedzy innymi na trzech

dziatach'®. W blizej nieokreslonym czasie synowie Pogana — Tobiasz i Jordan

119 Tamze, t. 29, s. 1020.

120 Opis Zup krakowskich. .., s. 139 (przyp. 55).

120 Zbiér Dokumentsw Pergaminowych, AGAD, nr 4988. Wydawca dokumentu F. Piekosinski
btednie odezytal custos Scarbimiriensis jako Erstos Satrbininus. KDM, t. 1, nr 343. Ludwik Andega-
wenski zatwierdzit t¢ transakcje w 1381 r. Tamze, nr 355.

12 KDM, t. 3, nr 923.

123 SP, t. 2, nr 1089.

124 ]. Laberschek: Myslenice—wéjtostwo. .., s. 211-212.

125 ZDM, cz. 2, nr 444. W tym roku Jan z Czyzowa zatwierdzit to uposazenie, a Zbigniew
Olesnicki, biskup krakowski, erygowat oltarz. ZDKK, cz.2,nr 462; ZDM, cz.2,nr 445, cz.3,nr 675.

126 GK, t. 7,5.140-141.
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only one grosz, the deputy of saltworks master paid him a maximum of 10 grosz,
while the remaining part was to be kept for the king and entered into the general
ledger'®. This charge was burdensome for prospectors.In 1510, Sigismund the Old
settled the dispute between the miners mentioned above and Seweryn Bethman,
the Wieliczka master of works. Prospectors claimed that he unlawfully collected

four grosz from each of them for each week of their work. However, the king

awarded him this income and confirmed his other rights'*.

DIGGING UNITS

Casimir the Great endowed the Bochnia mastery of works with four digging
115

. At an unknown time Pawel Gladysz pledged

units in the Bochnia County
them for 12 grzywnas to Krystyn, the judge of the Chamberlain of Krakow. He
must have been a judge or deputy of the saltworks sub-judge'®. In 1473 Jan of

Wielopole purchased from him the mastery of works along with the digging units'"’.

In 1489 Wielopolski sold to Mikotaj Rozembarski, his successor at this office, six
otroks, young people helping in the Bochnia Saltworks for 100 florins''®. In 1506
Jan Chyszowski from Boczkowice, the master of works bequeathed four otroks,
who belonged to his office, to Jadwiga Minor, his sister-in-law who was to hold
them until the end of her life'”. Opis Zup mentions 15 tallows, magistri moncium
et Gladisoue, which were the property of the king'%.

113 Tbidem, pp. 80, 138. A. Keckowa: Zupy krakowskie..., p. 153. In the Bochnia Saltworks book
of accounts for accounting year 1512/1513 there is an entry entitled Percepta de fornatoribus,in which
the sum of money paid by the prospectors to the saltworks treasury in individual weeks was recorded.
Item Solucio proventuum septimanalium regarded the booking of an expense of 10 grosz, which was
due to the master of works. Rachunki Zupne bocheriskie, the Raczyriski Library in Poznan, ref. no. 90,
pp- 305-306, 316-341.

14 MK, vol. 24, £. 309-310v; Corpus iuris metal lici Polonici antiquioris (hereafter: CIM),
ed. H. Eabecki (in:) Gornictwo w Polsce by the same author, vol. 2, part 4, Warsaw 1841, p. 98.

115 KDM, vol. 3, no. 809.

"6 Lustracja wojewddztwa krakowskiego, 1564 (hereafter: LK), part 2, ed. J. Matecki, Warsaw
1964, p. 129.

17 SP, vol. 2, no. 4099. Conf.: F. Sikora: Wielopolscy z rodu..., pp. 152-153, 155; A. Marzec:
Losie..., p.972;1d.: Gladysze z L.osia. .., p. 226.

18 GK, vol. 22, p. 1080.

19 Ibidem, vol. 29, p. 1020.

120 Opis zup krakowskich..., p. 139 (note 55).
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sprzedali dwoch otrokéw Mikolajowi Doluskiemu z Sierczy'?

. Wspomniani
bracia dokonali podzialu débr w 1456 r. Tobiasz przejmujac bachmistrzostwo
wielickie mégl wykupié i przylaczy¢ do uposazenia urzedu odlaczone od niego
cztery dziala'?®. Na poczatku XVI w. posiadal je Seweryn Bethman. Nazywaly si¢

one wéwczas Job, Kuchcik, Pistor i Jordan'®. Zapisal je on w testamencie razem
z urzgdem swojemu wnukowi Stanistawowi Morsztynowi'®.

SIEDZIBY URZEDOW

Bachmistrz wielicki posiadal wlasng siedzibe okreslang w Zrédlach jako dwér
(curia), dom (domus) lub dwér i dom (curia et domus). Byé moze wybudowano
ja w ostatnich latach panowania Kazimierza Wielkiego lub niedlugo pézniej™.
Dwér bachmistrzowski znajdowal si¢ obok szybu Regis i przylegal do péinocno-
-wschodniego naroznika muréw miejskich. Zostal on przedstawiony na mapie
miasta sporzadzonej przez geometre zupnego Marcina Germana w 1638 r.
W 1645 r. w Gdansku wydrukowano wykonany na jej podstawie mniej doktadny
sztych Wilhelma Hondiusa. Siedzib¢ urz¢du zaznaczono réwniez na sztychu
Jana Ezajasza Nilsona wydrukowanym w Augsburgu w 1768 r. We wszystkich
przypadkach parcele ze znajdujacymi si¢ na niej zabudowaniami mieszkalnymi
i gospodarczymi podpisano jako Dwdr Plana] Bachmistrza'.

Podobnie jak inne elementy uposazenia bachmistrzéw wspomniana rezy-
dencja mogta sta¢ si¢ przedmiotem transakcji zwigzanych z zastawem lub sprze-
dazg urzedu. W 1405 r. wéjt myslenicki Jan zastawil Klemensowi z Lapanowa

127 W 1467 r. Jan, syn Mikotaja Dotuskiego, w imieniu nieletniego brata Stanistawa oraz matki
sprzedat tych otrokéw za 130 grzywien Mikotajowi Kowalcowi z Grojca w celu splacenia posagu
jego zony Barbary, ktéra byla siostra Jana. GK, t. 18, s. 104-105, 108-110.

128 ]. Laberschek: Myslenice=wojtostwo.. ., s. 200. Elzbieta jako Zona Mikotaja Pogana wystapita
juzw 1430 r. GK, t. 4,5. 175.

12 MK, t. 24, £. 309-310v; CIM, s. 98. W Opisie Zup odnotowano, ze bachmistrz wielicki mial
cztery dziata kopackie. Opis Zup krakowskich...,s. 82.

130 A, Kaminski: Morsztyn Stanistaw b. Leliwa (w:) PSB, t. 21, Wroctaw 1976, s. 822.

B3t J. Piotrowicz: Dzicje miasta Wieliczki w wiekach srednich (w:) Wieliczka. Dzieje miasta (do roku
1980), red. S. Gaweda, A. Jodtowski, J. Piotrowicz, Krakéw 1990, s. 81, 84.

12 Por.: A. Jodlowski, W. Gawroniski, £.. Walczy: Obraz Zupy Wielickicj i miasta Wieliczki na ma-
pach Wilhelma Hondiusa z 1645 roku, Warszawa 2005; J. Charkot, M. Skubisz: Zupa i miasto Wie-
liczka na miedziorytniczych mapach Jana Ezajasza Nilsona z 1760 i 1768 roku, Wieliczka 2018.
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In the privilege for Hanko from Zakliczyn, there is no mention of digging
units. However it is known that both he and his successors owned them. In 1378
Jan, the Skalbmierz custodian, a former Cracow saltworks master, sold him six
digging units in the Bochnia Saltworks, and a field for grubbing up in Makéw?'?!. All
other known cases of concluding similar transactions by Wieliczka masters of
works concern tallow assigned to the Wieliczka Salt Mine. In 1381 the heir
of Zakliczyn bought from Mikolaj from Wieliczka, known as Gisko, two
digging units on the Surowica shaft for 80 grzywnas of Prague groschen'®. In
1405 his son Jan pledged the mastery of works with eight ozroks to Klemens
from Lapanéw'®. In 1406, the head of Myslenice presented Wierzbieta from
Raciborzany with 60 grzywnas due to pledging the ozroks. In 1423 he sold two
units to foreman Janusz Dobek from Wieliczka for 40 grzywnas, which would
be returned to him if the money was returned. On such a condition the master
of works concluded the transaction in 1425. It was then that Maciej Puklerz,
a Krakow burgher bought from him four ofroks that Stanistaw from Mloszowa
used to own for 60 grzywnas'**. In 1432 Jan Patnicz from Wieliczka, the parson
of half of St. James’ Church in Kazimierz, and the altarist of the All Saints altar in
the parish church in Wieliczka, imposed on the altar of the Presentation of Blessed
Virgin Mary to the Wieliczka church an annual levy of ten grzywnas from the
income provided by two units, which were purchased from Jan from Zakliczyn,
the Wieliczka master of works'®. Before 1440 Mikotaj Pogan from Zakliczyn,
the son of Jan, bequeathed 250 grzywnas of a dowry to his wife Elzbieta, on,among
other things, half of his units. After Mikotaj’s death, Jan secured her dowry in three
units'?. At an unspecified time Pogan’s sons, Tobiasz and Jordan, sold two ozroks to
Mikotaj Dotuski from Siercza'?. The aforementioned brothers divided the estate

2L Zbior Dokumentow Pergaminowych, AGAD, no. 4988. F. Piekosiriski, the publisher of the
document misread custos Scarbimiriensis as Erstos Satrbininus. KDM, vol. 1, no.343. Louis I of Anjou
accepted the transaction in 1381. Ibid, no. 355.

12 KDM, vol. 3, no. 923.

123 SP, vol. 2, no. 1089.

124 ]. Laberschek: Myslenice—wdjtostwo...., pp. 211-212.

125 ZDM, part 2, no. 444. That year, Jan from Czyzéw accepted the emolument, and Zbigniew
Olesnicki, the bishop of Krakow founded the altar. ZDKK, part 2, no. 462; ZDM, part 2, no. 445,
part 3, no. 675.

126 GK, vol. 7, pp. 140-141.

127 In 1467 Jan, the son of Mikolaj Dotuski, on behalf of his underage brother Stanistaw and
his mother, sold the ofroks to Mikotaj Kowalec from Grojec for 130 grzywnas in order to pay off the
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Fot. 1-4. Siedziba urzgdu bachmistrza wielickiego (Dwdr Plana] Bachmistrza) na mapach Wieliczki
praechowywanych w zbiorze kartograficznym Muzeum Zup Krakowskich w Wieliczce (mapy
w orientacji poludniowe)): fot. 1. Marcin German, 1638, sygn. VII/430 (oryginat zostat powaznie
uszkodzony w wyniku konserwacji nieumiejgtnie przeprowadzonej w latach 60. XX w.); fot. 2. Kopia
wspdtczesna mapy Marcina Germana przechowywana w zbiorze podregcznym Dziatu Historii i Kultury
Materialnej Gornictwa Muzeum Zup Krakowskich w Wieliczee; fot. 3. Wilhelm Hondius, Gdarisk,
1645, sygn. VII/462; fot. 4. Jan Ezajasz Nilson, Augsburg, 1768, sygn. VIL/469

Photo 1-4. The seat of the office of Wieliczka master of works (the Manor House of the Master of Works)
on the maps of Wieliczka stores in the cartographic collection of the Cracow Saltworks Museum in
Wieliczka (maps in the south orientation): photo 1. Marcin German, 1638, no. VII/430 (the original
was seriously damaged as a result of unskilful conservation in the 1 9605%); photo 2. A contemporary copy
of Marcin German’s map stored in the concise collection of the Department of History and Material
Culture of Mining at the Cracow Saltworks Museum in Wieliczka; photo 3. Wilhelm Hondius, Gdarisk,
1645, no. VII/462; photo 4. Jan Ezajasz Nilson, Augsburg, 1768, no. VIL/469
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bachmistrzostwo wielickie, ale za wyjatkiem dworu i domu'. W 1427 r. Dorota
ze Zre¢czyc zawarla ugode z Mikolajem z Zagérzan we dworze Jana Myslenic-
kiego, ktéry znajdowal si¢ w Wieliczce*. W 1445 r. ten ostatni wydzierzawil na
trzy lata bachmistrzostwo Mikolajowi Doluskiemu z Sierczy razem z domem,
ktory stat przy murach Wieliczki (domo, que est in muro in Veliczca). Po tym okresie
Mikotaj mégt wykupi¢ urzad z rezydencja'®*. W 1457 r. wnuk Jana Tobiasz
o$wiadczyl, Ze otrzymat od opiekunéw dzieci zmarlego Mikotaja Dotuskiego i od
wdowy po nim Krzychny dwa dokumenty pergaminowe. Jeden z nich dotyczyl
pewnego ogrodu w Wieliczce, w ktérym wybudowano siedzibe urzedu bachmi-
strzowskiego (super guendam ortum, in quo orto domus est constructa pro eodem ojﬁcio
magistratus moncium)¢. W nastgpnym roku Tobiasz wydzierzawil swéj urzad
wraz z domem i dochodami na dwa lata Piotrowi Osowskiemu®’. Dwér bachmi-
strzowski stal si¢ gtéwna rezydencja Stanistawa Morsztyna, gdy w 1516 r. odzie-
dziczyl bachmistrzostwo po swoim dziadku Sewerynie Bethmanie'.

Wydaje si¢ by¢ bardzo prawdopodobne, ze siedzibe urz¢du bachmistrzow-
skiego w Bochni wybudowano w tym samych czasie, co w Wieliczce. Zachowalo
si¢ jednak o niej niewiele informacji. Nie jest wykluczone, ze bachmistrzowie
bocheniscy poczatkowo jej nie posiadali. W 1444 r. Jan z Wielopola, trzymajac
bachmistrzostwo bochenskie w zastawie, z dobrej woli zezwolil Pawlowi Glady-
szowi na pelnienie funkcji bachmistrza, cho¢ ustapitby on z urzedu, gdyby Jan
zmienil zdanie. Wedlug Franciszka Sikory i A. Marca znajdujace si¢ w zapisce
sadowej okreslenie in officio suo warkmistrwo odnosi si¢ do budynku urzedu
bachmistrzowskiego'’.T. Wojciechowski uznat, ze byl nim znajdujacy si¢ za taznig
dom, ktéry w 1495 r.bachmistrz bocheriski Mikolaj Rozembarski sprzedal dzieciom
zmarlego Mikotaja Klajskiego, mieszczanina bochenskiego'®. W lustracji woje-
wédztwa krakowskiego z 1564 r. wymieniono plac bachmistrzowski ze stojacym

133 SP, t. 2, nr 1089.

134 GK, t. 4, 5. 409.

135 Tamze, t. 9,s. 96-98.

136 Ksiggi ziemskie krakowskie (dalej: ZK), ANK, t. 14, s. 365-366.

137 Tamze, t. 15, 5. 281-282, 289.

138 A. Kaminski: Morsztyn Stanistaw. .., s. 822.

139 GK, t.8,5.938-939; F. Sikora: Wielopolscy z rodu...,s. 147; A. Marzec: Losie. .., s. 972; tenze:
Gladysze z L.osia. .., s. 226.

Y0 Ksigga lawnicza miasta Bochni, Akta miasta Bochni, Archiwum Narodowe w Krakowie Od-
dziat w Bochni, nr 10,5. 272,290, 388, 417; T. Wojciechowski: Bachmistrzostwo w Bochni...,s.90-91.
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in 1456. Taking over the Wieliczka mastery of works, Tobiasz was able to buy and
add four detached units to the salary of the office!?®. At the beginning of the 16" c.
it was owned by Seweryn Bethman. At that time, they were called Job, Kuchcik,
Pistor and Jordan'?. He bequeathed them in his will, along with the office, to his

grandson Stanistaw Morsztyn'.

THE OFFICE SEATS

The Wieliczka master of works had his own seat, referred to in the sources as
a manor house (curia), a house (domus) or a manor house and a house (curia et
domus). Perhaps it was built in the last years of the reign of Casimir the Great or
soon thereafter'. The manor of the master of works was located next to the Regis
shaft, and adjoined the north-eastern corner of the city walls. It was presented on
a map of the town drawn up by the district surveyor Marcin German in 1638.
It was in 1645 that less accurate engraving by Wilhelm Hondius was printed upon
its basis in Gdansk. The seat of the office was also marked on an engraving by
Jan Ezajasz Nilson, as printed in Augsburg in 1768. In all the cases, the plot
with its residential and farm buildings was signed as the Manor House of the
Master of Works'2.

Like other elements of emoluments of the masters of works, the manor in
question could have become the subject of transactions related to the pledge
or sales of the office. In 1405 Jan, the alderman of Myslenice mortgaged the
Wieliczka mastery of works to Klemens from Lapanéw, with the exception of the
manor and the house'*. In 1427, Dorota from Zreczyce concluded an agreement

dowry of his wife Barbara, who was Jan’s sister. GK, vol. 18, pp. 104-105, 108-110.

128 J. Laberschek: Myslenice—wdjtostwo..., p. 200. Elzbieta was first mentioned as the wife of
Mikotaj Pogan in 1430. GK, vol. 4, p. 175.

12 MK, vol. 24, £. 309-310v; CIM, p. 98. Opis zup indicates that the master of works possessed
four digging units. Opis Zup krakowskich..., p. 82.

130 A Kaminski: Morsztyn Stanistaw b. Leliwa (in:) PSB, vol. 21, Wroctaw 1976, p. 822.

131 ]. Piotrowicz: Dzieje miasta Wieliczki w wickach srednich (in:) Wieliczka. Dzieje miasta (do roku
1980), ed. S. Gaweda, A. Jodlowski, J. Piotrowicz, Krakow 1990, pp. 81, 84.

132 Conf.: A. Jodtowski, W. Gawroriski, £.. Walczy: Obraz Zupy Wiclickicj i miasta Wieliczki
na mapach Wilhelma Hondiusa z 1645 roku, Warsaw2005; J. Charkot, M. Skubisz: Zupa i miasto
Wieliczka na miedziorytniczych mapach Jana Ezajasza Nilsona z 1760 i 1768 roku, Wieliczka 2018.

133 SP, vol. 2, no. 1089.
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na nim domem bachmistrzowskim. Posiadto$¢ t¢ mial wéwczas jeden z synéw Jana
Ocieskiego, kanclerza wielkiego koronnego'*. Nalezala ona wigc wezesniej do ojca
kanclerza, bachmistrza bochenskiego Rafata Ocieskiego.

POSIADACZE BACHMISTRZOSTW
Bachmistrzowie bocheriscy

Najwczesniejsza wzmianka o bachmistrzach bochenskich znajduje si¢ w statucie
2 1368 r. Wsréd osoéb, ktére braly udzial przy jego uktadaniu, wymieniono trzech
urzednikéw: Penaka, Bullejna i Kuthe!*?. O Bullejnie brak blizszych informacji.
Penaka nalezy utozsamia¢ z Piotrem zwanym Penakiem, wéjtem Sadu Wyzszego
Prawa Magdeburskiego na Zamku Krakowskim. Funkcje te objal przed 1365 r.,
bedac wlascicielem czesci wéjtostwa bochenskiego!®. Nie wiadomo, kiedy i w jakich
okolicznosciach wszed! on w posiadanie bachmistrzostwa. By¢ moze fakt ten ma
zwigzek z zakupieniem przez niego toporowego przypisanego do gér Wojewodzia
i Szewcza od Mikolaja zwanego Kucta, najpewniej tozsamego z wymienionym
w statucie bachmistrzem Kuthg. Bedac bachmistrzem z pewnoscig utrzymywal
kontakty z najwazniejszymi urzednikami Zupnymi,a w blizej nieokreslonym czasie
byl bardzo bliskim wspétpracownikiem jakiegos zupnika lub zupnikéw. W 1405 r.
Jakusz Cianowski, sedzia zupny, potwierdzil, ze Urban sprzedal rajcom bocheri-
skim osiem dzial kopackich w zupie bocheriskiej z przeznaczeniem uposazenia
nimi kosciola $w. Mikotaja w Bochni. W dokumencie zaznaczono, ze Kazimierz
Wielki nadat je Piotrowi Penakowi, guondam zuppario Bochnensi, tzn. ze byt on
kiedy$ podzupkiem bocheriskim'**. Trudno powiedzieé, czy w momencie spisy-
wania statutu wszyscy wymienieni wyzej bachmistrzowie nadal sprawowali swoje
urzedy. By¢ moze utracili je w wyniku krélewskiej reformy polegajacej na skupieniu
w rekach jednej osoby zarzadu technicznego nad calg bocheniska kopalnig.

U1K, ez 2,s.121.

1“2 SPt.1,s.218.

1S, Szczur: Piotr zwany Penakiem. ... Por.: ¥. Kiryk: Bochnia do polowy XVII wieku: Wejtostwo
dziedziczne (w:) Bochnia. Dzieje miasta i regionu, red. F. Kiryk, Z. Ruta, Bochnia 1980, s. 87.

14 ZDM, cz. 5, nr 1179.
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with Mikolaj from Zagérzany in the manor house of Jan Myslenicki, which was
located in Wieliczka'**. In 1445, the latter leased the mastery of works along with
the house that stood at the walls of Wieliczka (domo, que est in muro in Veliczca) to
Mikotaj Dotuski from Siercza for three years. After this period, Mikotaj was able
to buy an office with the manor’*. In 1457, the grandson of Jan Tobiasz stated
that he had received two parchment documents from the guardians of the children
of deceased Mikotaj Dotuski and his widow Krzychna. One of them concerned
a garden in Wieliczka, where the seat of the office of the master of works was built
(super quendam ortum, in quo orto domus est constructa pro eodem aﬁ%io magisfmtus
moncium)®. The following year, Tobiasz leased his office with a house and income
to Piotr Osowski for two years'”.The manor house of the master of works became
the main place of residence of Stanistaw Morsztyn, when he inherited the bachelor’s
office from his grandfather Seweryn Bethman in 1516,

It seems likely that the seat of the office of the master of works in Bochnia
was built at the same time as in Wieliczka. However, little information has been
preserved about it. It is possible that initially the Bochnia master of works did not
have one. In 1444 Jan from Wielopole, holding the Bochnia mastery of works
in a pledge, freely allowed Pawel Gladysz to perform the function of the master
of works, although he would have stepped down if John had changed his mind.
According to Franciszek Sikora and A. Marzec, the term i officio suo warkmistrwo
refers to the office building of the master of works®*?. 'T. Wojciechowski deci-
ded that it was the house located behind the bathhouse, which was sold in 1495
by Mikotaj Rozembarski, the Bochnia master of works to the children of deceased
Mikotaj Ktajski, a Bochnia burgher'*. In the inspection of Krakow voivodeship
of 1564 the square of the master of works was mentioned along with the house

of the master of works located in it. At that time, the property was owned by one

134 GK, vol. 4, p. 409.

135 Ibidem, vol. 9, pp. 96-98.

3¢ Ksiggi ziemskie krakowskie (hereafter: ZK), ANK, vol. 14, pp. 365-366.

157 Ibidem, vol. 15, pp. 281-282, 289.

18 A. Kaminski: Morsztyn Stanistaw. .., p. 822.

139 GK, vol. 8, pp. 938-939; F. Sikora: Wielopolscy z rodu..., p. 147; A. Marzec: Losie..., p. 972;
idem: Gladysze z Losia..., p. 226.

W0 Ksigga lawnicza miasta Bochni, Akta miasta Bochni, the National Archives in Krakow, Branch
in Bochnia, no. 10, pp. 272,290, 388, 417; T. Wojciechowski: Bachmistrzostwo w Bochni. .., pp. 90-91.
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Byl nig najpewniej Jan Gladysz, ktéry w 1368 r. otrzymal od Kazimierza
Wielkiego bachmistrzostwo bochenskie i cztery dziala kopackie w tamtejszej
zupie — przekazujac mu w zamian wie$ Brzyscie'”. Gladysze juz wezesniej obra-
cali si¢ w kregach dworskich realizujac rézne zadania gospodarcze na rzecz
wladcéw. Poczatkowo byli mieszczanami nowosadeckimi, by¢ moze stali si¢ nimi
wkrétce po lokowaniu miasta w 1292 r. A. Marzec przypuscil, ze rozwojowi ich
kariery mogto sprzyja¢ dochowanie wiernosci Wtadystawowi Lokietkowi przez
Nowy Sacz w trakcie jego walk z Krakowem. Czlonkowie tej rodziny utrzymy-
wali bliskie kontakty ze znajdujacym si¢ w Starym Saczu klasztorem klarysek'*.
Byl on osrodkiem sadeckiego dominium, ktére stanowilo uposazenie ksieznych
krakowskich, a pézniej krélowych polskich odkad w 1257 r. Bolestaw Wistydliwy

147 Dziatalno$¢ publiczna Gladyszy koncentrowala sie

nadal je ksi¢znej Kindze
poczatkowo woké! zarzadu tymi krélewszczyznami. Jakub jako wiodarz krélowej
Jadwigi wystapit w 1334 r. Wkrétce utracil ten urzad, gdyz w 1337 r. sprawowat
go Strzesz z Unikowa. Przed 1320 r. Wiadystaw Lokietek powierzyt krewnemu
Jakuba — Pawlowi przeniesienie wsi ksiazecych Kamyk i Rudnik z prawa polskiego
na magdeburskie. Dzicki wiernej stuzbie zostal nobilitowany. By¢ moze fakt ten
wigzal si¢ z pozyskaniem przez niego Brzyscia. Trudno powiedzieé, kiedy doktadnie
sie to stalo. W 1316 i 1320 r. wystepuje jako mieszczanin. W 1359 r. odnoto-
wano, ze niezyjacy juz Pawel byl rycerzem pasowanym. Kazimierz Wielki nadal
wéwczas jego synowi Janowi, pézniejszemu bachmistrzowi, wies Losie oraz tereny

w dolinie rzeki Ropy. W przywileju lokacyjnym figuruje on jako podrzedczy,

15 KDM, t. 3, nr 809.

146 A Marzec: Gladysze z Losia..., s. 215-216. Pawet Gladysz swiadkowat w dokumencie ksieni
klasztoru juz w 1316 r. Tamze, s. 216. Gladysze kilkakrotnie pojawiaja si¢ w ukonczonych miedzy
1471 a 1474 r. Miracula sanctae Kyngae Jana Dlugosza. Wedlug niego byli oni karbarzami bochen-
skimi. Zaden z czlonkéw tej rodziny nie pojawia si¢ jednak z tym urzedem w innych zrédtach. Dzie-
jopis z pewnoscig pomylit go z bachmistrzostwem. Tenze: Vita beatae Kunegunds. ..., s. 326,329-331.
Por. M. Gil: The Legend of Saint Kinga’s Ring...,s. 22-23. Wigcej o datowaniu powyzszego dziela,
zob. M. Walczak: O zaginionej miniaturze dedykacyjnej Vitae beatae Kunegundis Jana Dlugosza.
Przyczynek do badan nad refleksjq historyczng w dawnej Polsce (w:) Ecclesia, regnum, fontes. Studia
z dziejow Sredniowiecza. Prace ofiarowane prof. Marii Koczerskiej, Warszawa 2014, s. 759-760.

W7 J. Kurtyka: Odrodzone krélestwo. Monarchia Wiadystawa Eokietka i Kazimierza Wielkiego
w swietle nowszych badar, Krakéw 2001, s. 133-134.
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of the sons of Jan Ocieski, the Great Chancellor of the Crown'*. Thus, it previously
belonged to Rafal Ocieski, the father of the chancellor and the Bochnia master

of works.

THE HOLDERS OF MASTERIES OF WORKS
The Bochnia masters of works

The earliest mention of Bochnia masters of works is present in the statute
of 1368. Among the people who participated in its drafting, three officials were
mentioned: Penak, Bullejn and Kutha'*. There is no further information about
Bullejn. Penak should be identified with Piotr called Penak, the Head of the Higher
Court of Magdeburg Law at the Cracow Castle. He assumed that position before
1365 as the owner of a part of the Bochnia aldermanship'®. It is not known when
and under what circumstances he started to hold the mastery of works. Perhaps this
fact is related to his purchase of the foporowe levy assigned to the Wojewodzia and
Szewceza mountains, from Mikolaj called Kucta, most likely to be Kutha, the master
of works mentioned in the statute. As the master of works he certainly maintained
contact with the most important saltworks officials, and, at an unspecified time,
he was a very close associate of the saltworks master or masters. In 1405, Jakusz
Cianowski, a county judge, confirmed that Urban had sold eight digging units
in the Bochnia County to the Bochnia councillors, for the purpose of endowing
them to St. Nicholas’ Church in Bochnia. The document stated that Casimir the
Great gave them to Piotr Penak, guondam zuppario Bochnensi, i.e. that he was once
the deputy of Bochnia saltworks master**. It is difficult to say whether at the time
of writing down the statute all the above-mentioned masters of works were still
in office. Perhaps they lost them as a result of the royal reform which consisted in
concentrating the technical management over the entire mine in Bochnia in the

hands of one person.

U LK, part 2, p. 121.

142 SP,vol. 1, p. 218.

S, Szezur: Piotr zwany Penakiem. ... Conf.: F. Kiryk: Bochnia do polowy XVII wieku: Wojtostwo
dziedziczne (in:) Bochnia. Dzieje miasta i regionu, ed. F. Kiryk, Z. Ruta, Bochnia 1980, pp. 87.

14 ZDM, part 5, no. 1179.
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a w dokumencie z 1368 r. rzadca sadecki. Byt wiec pomocnikiem starosty sadec-
kiego w zarzadzie dobrami monarszymi'*.

Bachmistrzostwo bochenskie odziedziczyt syn Jana — Petka. Niewiele wiadomo
o jego dziatalnosci. W ksiedze rachunkowej wydanej przez J. Karwasiriska pisarz
zupny odnotowal informacje o przekazaniu w roku rozliczeniowym 1396/1397
wymienionym imiennie osobom urz¢du hutmaristwa (custodia) na gérach Sutoris,
Krakowskiej, Finder 1 Regis. Wspomniane zapiski zawierajg listy swiadkéw, ktérzy
brali w tym udzial. Pelka jako bachmistrz bochenski zostal wymieniony w wigk-
szosci z nich'. We wspomnianym zrédle jest ponadto mowa o odbiorze soli
kamiennej, ktéra mu przystugiwala, a mianowicie dwéch centnaréw w kazdym
kwartale. Pierwsze takie informacje pojawiaja si¢ pod rokiem rozliczeniowym
1396/1397, p6zniej wystepuja nieprzerwanie od roku rozliczeniowego 1404/1405
do 1416/1417. W 1416 r. dano z tej puli jeden centnar fratribus de Nova Sandecz,
prawdopodobnie chodzi o klasztor norbertaniski ufundowany przez Wiadystawa
Jagielte™. Czesto w zastepstwie Petki po odbidr stawiali si¢ jego stuga Jan Olszowiec,
syn Jan i brat Mikolaj, w niektérych zapiskach pojawiaja sie tez Miczek i Wrobly.
Wedlug A. Marca fakt, ze w latach 1412-1416 bachmistrz nie odbieral tego depu-

tatu osobiscie, $wiadczy o jego nieobecnosci w zupach, ktéra moze by¢ zwigzana

ze sprawowaniem przez niego w tym czasie urzedu starosty spiskiego®™.

148 Jako rzadca sadecki Jan wystepuje po raz pierwszy w dokumencie z 1356 r. KDM, t. 1,
nr 246. A. Marzec: Gladysze z Losia. .., s. 216-219, 223; F. Sikora: Wielkorzqdy krakowskie na prze-
tomie XIV i XV wicku (w:) Urzedy dworu monarszego dawnej Rzeczypospolitej i paristw oscien-
nych. Materialy sesji zorganizowanej przez Zamek Krolewski na Wawelu, red. A. Gasiorowski,
R. Skowron, Krakéw 1993, s. 103—-104. Interesujaca jest kwestia przynaleznosci rodowej Gladyszy.
W 1410 r. Wiktorowi z Witowic zaswiadczyli szlachectwo od strony matki de clenodio Ignilis Andrzej
z Druszkowa oraz Mikolaj z Losia, ktéry mial w herbie pét czarnego gryfa. W 1419 r. szlachectwo
tego ostatniego zostalo naganione przez jego corke Katarzyne. Mikolaj stwierdzit wéwczas, ze ma
w tarczy p6l czarnego gryfa z ogonem jesiotra, zawolania Pobedzie (Pobandze). W 1437 1. jego
bratanek Pawel Gladysz oczyscil szlachectwo przysiega swiadkéw. SP, t. 2, nr 1330, 1648, t. 7,
nr 709. A. Marzec przypuscit, ze bachmistrz bocheriski juz wtedy mégt pieczgtowac si¢ herbem Gryf.
A.Marzec: Gladysze z Eosia. .., s. 217 (przyp. 9). Czynnikiem, ktéry umozliwit Gladyszom przenik-
nigcie do tego rodu bylo niewatpliwie podobieristwo godel heraldycznych. Por.: J. Wroniszewski:
Kryteria herbowe w badaniach genealogicznych (w:) Genealogia. Problemy metodyczne w badaniach nad
polskim spoleczeristwem Sredniowiecznym na te pordwnawczym, red. J. Hertl, Torun 1982, s. 124.

" Rachunki Zupne bocheriskie. .., s. 146~148.

150 Tamze, s. 189.

51 A. Marzec: Gladysze z Eosia. .., s. 221-222.
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It was probably Jan Gladysz, who in 1368 received from Casimir the Great the
office of the Bochnia mastery of works and four digging units in the local saltworks,
handing over the village of Brzyscie to him in return'®.The Gladyszes had already
been involved in the manor circles carrying out various economic tasks for the
sake of the rulers. Initially, they had been the burghers of Nowy Sacz, perhaps
since the time soon after the town foundation in 1292. A. Marzec assumed that
their career development could have been fostered by keeping their faithfulness to
Ladislaus the Short by Nowy Sacz during his fights with Krakow. The members
of that family maintained close contacts with the Poor Clares convent in Stary
Sacz'*. It was the centre of the Nowy Sacz dominion, which was the endowment
of Krakow duchesses, and later Polish queens, since they were granted in 1257 to
Princess Kinga by Boleslaus the Chaste'*. The public activity of the Gladyszes
was initially focused on the management of these royal estates. Jakub acted as the
steward of Queen Jadwiga in 1334. He lost this office soon, as in 1337 it was held
by Strzesz from Unikowo. Before 1320 Ladislaus the Short had entrusted Pawel,
Jakub’s relative with the transfer of the princely villages of Kamyk and Rudnik
from the Polish to Magdeburg law. It was thanks to his faithful service that he was
ennobled. Perhaps this fact was related to his acquisition of Brzyscie. It is difficult
to say when exactly this took place. In 1316 and 1320 he appears as a burgher. In
1359 it is noted that late Pawet was an armoured knight. At that time, Casimir the
Great granted his son Jan, the later master of works, the village of Losie and the
land in the Ropa River valley. In the location privilege, he is listed as a deputy of
the royal steward, and in a document of 1368, he is listed as a Nowy Sacz steward.

45 KDM, vol. 3, no. 809.

16 A. Marzec: Gladysze z Losia.. ., pp. 215-216. Pawel Gladysz testified in the document of
the abbess of the monastery as early as in 1316. Ibid, pp. 216. The Gladyszes repeatedly appear in
Miracula sanctae Kyngae by Jan Dlugosz, which were completed between 1471 and 1474. According
to him, they were Bochnia supervisors. However, no member of this family appears holding this
office in other sources. The story must have mistaken it for the mastery of works. Idem: Viza beatae
Kunegundis. .., pp. 326, 329-331. Conf. M. Gil: The Legend of Saint Kinga’s Ring..., pp. 22-23. For
more on the dating of the above work, see M. Walczak: O zaginionej miniaturze dedykacyjnej Vitae
beatae Kunegundis Jana Dlugosza. Przyczynek do badat nad refleksjg historyczng w dawnej Polsce (in:)
Ecclesia, regnum, fontes. Studia z dziejow sredniowiecza. Prace ofiarowane prof. Marii Koczerskiej, Warsaw
2014, pp. 759-760.

Y7 J. Kurtyka: Odrodzone krdlestwo. Monarchia Wiadystawa L.okietka i Kazimierza Wielkiego
w swietle nowszych badan, Krakow 2001, pp. 133-134.
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Syn Pelki Pawel nalezal do grona bliskich wspétpracownikéw miecznika
i zupnika krakowskiego Mikolaja Serafina. Od poczatku lat 40. XV w. w ksie-
gach sagdowych pojawiaja sie zapiski dotyczace porek, ktére udzielil jego wierzy-
cielom gwarantujac splat¢ diugéw ewentualnym wwigzaniem ich miedzy innymi
w bachmistrzostwo®. W 1441 r. razem z Janem Nekandg z Grzegorzowic r¢ezyt
153

splate 400 grzywien Janowi z Mokrska'>’. Rok péZniej poreczyl splate takiej samej
sumy Janowi z Wielopola'®*. W styczniu 1443 r. Jan de Fristoch (z Frydrychowic?)
wytoczyt Gladyszowi proces o porgke dana mu za Serafina'. W tym roku Pawel
reczyl wspélnie z Piotrem Cikowskim, podsg¢dkiem ziemskim krakowskim, splate
400 grzywien Stachnie, wdowie po Krzeszu ze Stupowa', a takze samodzielnie
splate 250 grzywien Mikotajowi z Wielogtow!”. Wielopolski nie otrzymat nalez-
nych mu pieniedzy w terminie wigc Gladysz w 1443 r. wwigzal go w swoje dobra,
w tym w bachmistrzostwo bochenskie. W nastepnym roku Jan, zatrzymujac
dochody i zboze przystugujace bachmistrzowi, pozwolil Pawlowi na pelnienie
tunkcji bachmistrza i pobieranie przez niego diet, co najpewniej wiazalo si¢ z mozli-
woscig przebywania we dworze bachmistrzowskim w Bochni. W 1445 r. Gladysz
objal urzad w dzierzawe za 50 grzywien, zobowigzal si¢ przy tym do placenia
Wielopolskiemu dwéch grzywien w kazdym tygodniu az do splaty wspomnianej
sumy. Jeszcze w nastgpnym roku tytulowal si¢ on bachmistrzem'®.

Chociaz Pawet faktycznie stracil kontrole nad bachmistrzostwem, to nie prze-
stawal $cisle wspotpracowaé z Mikolajem Serafinem, ktéry uczynit go podzup-
kiem bocheriskim. Prawdopodobnie krétko sprawowal ten urzad, gdyz znamy tylko
jedno Zrédlo, w ktérym z nim wystepuje. Mowa o liscie z 3 IV 1450 r. Wspdlnie
ze sztygarem bocheriskim Mikolajem poinformowal w nim miecznika krakow-
skiego o trudnej sytuacji, w jakiej znajdowala si¢ zupa bochenska. Nie chcgc byé¢
posadzanym o zaniechanie prac i niedbalstwa, oznajmil Serafinowi, aby szukat na

jego miejsce innego podzupka. Taki urzednik pelnigc funkeje zastepey zupnika, byt

152 Tamze, s. 226.

153 GK, t.7,s.634-635.

154 Tamze, s. 830-831.

155 GK, t. 8, 5. 66-68, 92.

%6 Tamze, s. 13-14. W 1444 1. Piotr zwrécit Stachnie 200 grzywien. ZK, t. 12, s. 237-238.

57 GK, t. 8, 5. 325.

158 Tamze,s. 419,438,508, 537,554, 682-683,1.9,s.62-63,872. W ksiedze bocheriskiej urzedu
podkomorskiego uczyniono zapis dotyczacy zastawienia bachmistrzostwa Janowi Wielopolskiemu
przez Pawla Gladysza. LK, cz. 2, s. 129.
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Thus, he was an assistant to the Staroste of Nowy Sacz in the administration of
royal estates'*®.

'The son of Jan Petka inherited the Bochnia Mastery of Works. Little is known
about his activities. In the accounting book published by J. Karwasiniska, the
saltworks writer noted information about the transfer in accounting year 1396/1397
to the persons mentioned by name of the office of custody (custodia) in the Sutoris,
Krakowska, Finder and Regis mountains. The aforementioned notes contain lists
of witnesses who participated in that. Petka, as the Bochnia master of works, was
mentioned in most of them'*. The aforementioned source also mentions the receipt
of the rock salt he was entitled to, namely two centners in each quarter. The first
such piece of information appears under accounting year 1396/1397, then it
occurs continuously from accounting year 1404/1405 to 1416/1417.In 1416, one
centnar provided from this pool to fratribus de Nova Sandecz which was probably
the Norbertine Monastery founded by Wtadystaw Jagietto°. Often, instead
of Petka, his servant Jan Olszowiec, son Jan and brother Mikolaj appeared in
order to collect it. Some records also mention Miczek and Wrobly. According to
A.Marzec, the fact that in the years 1412-1416 the master of works did not collect
the allowance in person testifies to his absence from the saltworks, which may be
related to his holding the office of the Spi§ Staroste at that time'™".

8 Jan is mentioned as the steward of Nowy Sacz region for the first time in a document dated
1356.KDM, vol. 1, no. 246. A. Marzec: Gladysze z Losia. .., pp. 216-219, 223; F. Sikora: Wielkorzqdy
krakowskie na przefomie XIV i XV wicku (in:) Urzedy dworu monarszego dawnej Rzeczypospolitej i paristw
osciennych. Materialy sesji zorganizowanej przez Zamek Krolewski na Wawelu, ed. A. Gasiorowski,
R. Skowron, Krakow 1993, pp. 103-104. The Gtadysz family affiliation is an interesting issue. It was
in 1410 that Wiktor from Witowice had his nobility from the maternal side de clenodio Ignilis certified
by Andrzej from Druszkéw and Mikotaj from Eosie, whose coat of arms depicted half a black griffin.
In 1419 the nobility of the latter was reprobated by his daughter Katarzyna. Then Mikotaj stated that
he had half a black griffin with the tail of a sturgeon on his shield, the call of Pobedzie (Pobandze).
In 1437 his nephew Pawel Gladysz exonerated the nobility with the oath of witnesses. SP,vol. 2, no.
1330, 1648, vol. 7,n0. 709. A. Marzec assumed that the Bochnia master of works could have already
sealed himself with the Griffin coat of arms. A. Marzec: Gladysze z Losia. .., p.217 (note 9). The factor
that allowed the Gladysz family to enter this family was, undoubtedly, the similarity of heraldic
emblems. Conf.: J. Wroniszewski: Kryteria herbowe w badaniach genealogicznych (in:) Genealogia.
Problemy metodyczne w badaniach nad polskim spoleczeristwem sredniowiecznym na tle pordwnawczym,
ed.]. Hertl, Torun 1982, p. 124.

Y Rachunki Zupne bocheniskie. ..., pp. 146-148.

10 Thid, p. 189.

51 A. Marzec: Gladysze z Eosia..., pp. 221-222.
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wspo6lodpowiedzialny za utrzymanie plynnosci finansowej podporzadkowanej mu
Zupy, a tym samym za zachowanie cigglosci produkeji. Posiadajac klucze do kasy
zupnej nadzorowal wyplaty pieniedzy dla kopaczy i robotnikéw, ktérzy nie otrzy-
mawszy ich w terminie mogli odméwic pracy. Gladysz zalit si¢ w liscie, Ze nie mégl
wyplaci¢ im wynagrodzenia przed Wielkanocg, ktéra wypadata 5 kwietnia. Zupnik
polecil mu wprawdzie, aby zaciagal pozyczki w celu uregulowania biezacych nalez-
nosci, ale jednoczesnie utrudnial ich zwrot przeznaczajac pienigdze pochodzace ze
sprzedazy soli na inne cele. Kropla, ktéra przelata czare goryczy bylo opisane przez
Gladysza wydarzenie. Nie mégt odda¢ Michatowi z Sacza 20 grzywien, ktérymi
oplacil tragarzy, ale w sposéb emocjonalny stwierdzil, ze ja w kazdym razie jakos
mu zaplacg; nawet gdybym mial lupic i rabowac na sposob zbdjecki, i tak mu zapfacglsg’.

Wydaje sie, ze Pawel rzeczywiscie rychlo przestal pelni¢ funkcje podzupka.
Minglo jednak wiele lat zanim definitywnie utracil bachmistrzostwo. W 1445 r.
Jan Wielopolski 400 grzywien wspomnianego wyzej diugu zapisal synowi
Mikotajowi, ktéry zaczal tytulowac si¢ bachmistrzem bochenskim. Gdyby chcial
wzig¢ udzial w podziale majatku ze swoimi braémi, to owe 400 grzywien i dobra
ziemskie rozdzieliliby migdzy siebie. Po §mierci ojca (zm. 1451 r.) Mikolaj zrezy-
gnowal jednak z tych pretensji zadowalajac si¢ bachmistrzostwem i zastawem na
czesci Jadamwoli'®®. W 1459 r. byt cztonkiem komisji, ktéra zbadata stan tech-
niczny kopalni w Bochni'®'. W 1468 r. Gladysz za 500 grzywien sprzedal mu urzad
z prawem odkupu do 10 lat. Jesli w tym czasie Pawel nie zwrécitby Mikolajowi tej
sumy, wéwczas tenze po doplacie 300 grzywien stalby si¢ jego wlascicielem. Juz
w nastepnym roku Gladysz protestowal, poniewaz byt gotéw odkupi¢ bachmistrzo-
stwo'62. W 1473 r. Jan z Wielopola, syn zmarlego Mikolaja, ostatecznie zakupit

159 Korespondencja zupnika krakowskiego..., nr 23; ZDM, cz. 3, nr 853.

160 GK, t.9,5.301; F. Sikora: Wielopolscy z rodu. . .,s. 147-148,152. Prawa do urzedu roscila sobie
w tym czasie wspomniana w innym miejscu Stachna, ktérej Serafin nie zwrécil w terminie pienigdzy.
Pawet nie dal jej wwigzania w bachmistrzostwo, do czego byt zobowigzany z tytutu poreki, poniewaz
Jan Wielopolski trzymat je juz w zastawie. Od 1444 r. Stachna procesowala si¢ z Gladyszem, a od
1448 1. z Wielopolskimi, z ktérymi zawarta ugode dwa lata pézniej. GK, t. 8, s. 744, 1008, 1063,
t.9,s.53,263-264,266,510-511, t. 10, s. 724, 746-747,764, 774, 784, 803-806, 958, 960, 989-990,
1044, t. 11, s. 24, 28. Najpewniej w zwiazku z tg sprawa w 1451 r. Serafin zobowiazal sig, ze zaplaci
Pawltowi 200 grzywien. Tamze, s. 543.

101 MK, t. 11, p. 418-419.

12 GK,t.18,s.395,531-532,1004-1005.
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Pawel, Petka’s son was one of the close associates of Mikolaj Serafin, a Krakow
sword-bearer and saltworks master. From the beginning of the 1440’s, there
are records in court books about the warrants that he granted to his debtees,
guaranteeing the repayment of debts by possible engaging them, inter alia, in
the mastery of works'?2 It was in 1441 that, together with Jan Nekanda from
Grzegorzowice, he endorsed the repayment of the pledged 400 grzywnas to Jan
of Mokrsko®?. A year later, he guaranteed the repayment of the same amount to
Jan from Wielopole®™. In January 1443, Jan de Fristoch (from Frydrychowice?)
brought a lawsuit against Gladysz for the guarantee granted to him for Serafin'*.
‘That year, Pawel guaranteed, together with Piotr Cikowski, the Krakow sub-judge
the payment of 400 grzywnas to Stachna, the widow of Krzesz from Stupéw’,
and also to himself the repayment of 250 grzywnas to Mikotaj from Wielogtowy™’.
Wielopolski did not receive the money due to him on time, so in 1443 Gladysz
engaged him in his estates, including the Bochnia mastery of works. The following
year, Jan, keeping the income and grain due to the master of works, allowed Pawel
to perform the function of the master of work and collect his allowances, which
was probably related to the possibility of staying at the manor house of the master
of works in Bochnia. In 1445, Gladysz took office on a lease for 50 grzywnas, and
undertook to pay Wielopolski two grzywnas each week until the foregoing sum
was paid off. The next year he titled himself as a master of works"®.

Although Pawet actually lost control over the mastery of works, he did not stop
his close cooperation with Mikotaj Serafin who made him the deputy of Bochnia
saltworks master. He probably held that office for a short time, since we know of only
one source in which he appears with him. It is a letter of 3" April 1450. Together
with Mikotaj, the Bochnia foreman he informed the Krakow sword-bearer about
the difficult situation of the Bochnia Saltworks. Not wanting to be accused of the
abandonment of work and carelessness, he told Serafin to look for a replacement

152 Tbid, p. 226.

153 GK, vol. 7, pp. 634-635.

154 Tbid, pp. 830-831.

155 GK, vol. 8, pp. 66-68, 92.

%6 Tbid, pp. 13-14. In 1444 Piotr returned 200 grzywnas to Stachna ZK, vol. 12, pp. 237-238.

17 GK, vol. 8, p. 325.

58 Tbid, pp. 419, 438, 508, 537, 554, 682-683, vol. 9, pp. 62—63, 872. In the Bochnia Book of
the Chamberlain Office, an entry was made concerning the pledge of the mastery of works to Jan

Wielopolski by Pawet Gladysz. LK, part 2, p. 129.
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je od niego wraz z dzialami kopackimi za tysigc grzywien. Od tego momentu
Wielopolscy byli nazywani Bochnarami'®.

W 1479 r. bachmistrz zapisal swojej zonie Zofii 500 grzywien posagu i tylez
wiana na tenucie debowieckiej i bachmistrzostwie!®*. W 1483 r. wéjt bochenski
Stanistaw Wilam z Chodenic za tysigc grzywien odkupil od niego wspomniany
urzad'®. Wkrétce po tym wydarzeniu humanista i dyplomata Mikotaj Rozembarski
wszedl w posiadanie jego czesci. W 1485 r.zamienil on z Wilamem polowe solectwa
w Rozembarku, o wartosci 200 grzywien, na pozostala czes¢ bachmistrzostwa',
W 1489 r. zeznal, ze jest dtuzny 64 floreny Janowi Wilamowi, wéjtowi bocheri-
skiemu i opiekunowi dzieci zmarlego Stanistawa Wilama jego brata'®’. W 1493 r.
zobowigzal si¢ do splaty 350 florenéw Zofii Kapienskiej z Kalinowa — pod grozba
wwigzania jej do bachmistrzostwa'®®. W 1503 r. Aleksander Jagielloriczyk wyrazit
zgode na sprzedaz urz¢du Janowi Chyszowskiemu z Boczkowic. Do zawarcia
transakcji doszlo w nastepnym roku'®’. W 1506 r. na cztery lata zastawil on m.in.
bachmistrzostwo Sewerynowi Bethmanowi, rajcy krakowskiemu, zastrzegajac
dla siebie pasz¢ dla koni nalezna mu w zupie bochenskiej'”*. W 1510 r. Zygmunt
Stary zgodzil si¢ na wykupienie urz¢du przez Jana Sapiehg, najwyzszego sekre-
tarza Wielkiego Ksigstwa Litewskiego'”!. Kompetencje bachmistrza wykonywat
W jego zastgpstwie nowo powolany urzednik — podbachmistrz. W Opisie Zup odno-
towano, ze byt nim jeden z bocheriskich sztygaréw'’?. Najpewniej mowa o Rafale
Ocieskim, ktéry jako sztygar gory Bochner pojawia si¢w 1511 r. W 1516 r. otrzymat
on ekspektatywe na urzad wrotnego zupnego, a po $mierci Sapiehy (zm. 1517 r.)

173

objal urzad bachmistrza bochenskiego

165 Tamze, t.19,s. 725-726; SP, t. 2, nr 4099. Wielopolscy nie mieli jednak nic wspélnego z nobi-
litowang mieszczanskg rodzing Bochneréw. F. Sikora: Wielopolscy z rodu. . ., s. 143-144,155.

164 7K, t. 18,5. 398.

15 GK, t. 21, 5. 789-790; ZK, t. 20, s. 218.

166 K. Baczkowski: Rozembarski Mikolaj..., s. 386.

17 GK, t. 23, 5. 23.

168 Tamze, t. 24, s. 307-309.

19 MK, t. 20, f. 81v, t. 26, f. 74v=75; Opis Zup krakowskich...,s. 109, 117; K. Baczkowski:
Rozembarski Mikolaj.. ., s. 386.

0 GK,t.29,s.1030-1031.

1 MK, t. 24, f. 305.

72 Opis Zup krakowskich...,s. 117.

173 F. Sikora: Rafat Ocieski b. Jastrzgbiec (w:) PSB, t. 23, Wroctaw 1978, s. 515; T. Wojciechowski:
Bachmistrzostwo w Bochni...,s. 92.
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for him. Such an official, acting as a deputy of the saltworks master, was jointly
responsible for maintaining the financial liquidity of the mine subordinate to him,
and thus for maintaining the continuity of production. Holding the keys to the
saltworks treasury, he supervised the payment of money to diggers and workers
who could refuse to work in the absence of timely payment. In the letter Gladysz
complained that he could not pay them remuneration before Easter which fell on
5% April. Although the saltworks master ordered him to take out loans in order to
settle current receivables, at the same time he made it difficult to reimburse them by
allocating money from the sales of salt for other purposes. The event described by
Gtadysz was the final straw. He could not pay Michat from Sacz the 20 grzywnas
he used to pay the bearers, but he emotionally said, I would pay him somehow; even
if I had to plunder and rob, I will pay him anyway™.

It seems that Pawel really soon ceased to act as the deputy of saltworks master.
However, many years passed before he finally lost his mastery of works. In 1445
Jan Wielopolski bequeathed 400 grzywnas of the above-mentioned debt to his son
Mikotaj who started to call himself the Bochnia master of works. If he wanted to
take part in the division of property with his brothers, they would have distributed
the 400 grzywnas and land property among themselves. After his father’s death
(in 1451) Mikolaj gave up these claims, being content with the mastery of works

160

and a lien on a part of Jadamwola'®’. In 1459, he was a member of the commission

which examined the technical condition of the Bochnia mine'. In 1468 Gladysz
sold him the office for 500 grzywnas with the right of repurchase within up to
10 years. If Pawetl did not return the sum to Mikolaj at that time, Mikotaj would
become its owner paying additional 300 grzywnas. Already the following year

Gtadysz protested because he was ready to repurchase the mastery of works!¢.

In 1473, Jan from Wielopole, the son of deceased Mikolaj, finally bought it from

159 Korespondencja zupnika krakowskiego. .., no. 23; ZDM, part 3, no. 853.

10 GK, vol. 9, p. 301; F. Sikora: Wielopolscy z rodu. .., pp. 147-148, 152. The right to the office
was claimed at that time by Stachna, mentioned elsewhere, to whom Serafin had not returned the
money in due time. Pawel did not allow her to enter the mastery of works, which he was obliged to
do by way of surety, because Jan Wielopolski had already kept it in pledge. It was from 1444 that
Stachna litigated with Gladysz, and in 1448 with the Wielopolski family, with whom she concluded
an agreement two years later. GK, vol. 8, pp. 744, 1008, 1063, vol. 9, pp. 53, 263-264, 266, 510-511,
vol. 10, pp. 724, 746-747, 764, 774,784, 803-806,958,960,989-990, 1044, vol. 11, pp. 24, 28. Probably
in connection with this matter,in 1451 Serafin undertook to pay Pawet 200 grzywnas. Ibidem, p. 543.

161 MK, vol. 11, pp. 418-419.

162 GK, vol. 18, pp. 395, 531-532, 1004-1005.
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BACHMISTRZOWIE WIELICCY

Hanko jako mieszczanin i bachmistrz wielicki wystepuje w dokumencie z 1333
lub 1334 1., ktéry najpewniej odnosi si¢ do czynnosci prawnej z 1331 r. Kazimierz
Wielki zezwolil mu oraz jego wspélnikom, Janowi zwanemu Jelitko oraz Hankowi
synowi Pawla, takze mieszczanom wielickim, na wydrazenie szybu w Wieliczce!”.
Niewiele wiemy o przodkach bachmistrza. Byt synem Wilhelma, ktéry by¢ moze
przybyt do Wieliczki tuz po lokowaniu miasta przez Przemysta II w 1290 r.
zwabiony obiecujgcymi perspektywami zwiazanymi z rozwojem kopalni soli'”.
Dziatalno$¢ wspomnianych powyzej Hankéw nie ograniczala si¢ do gérnictwa
solnego. W 1342 r. Kazimierz Wielki za rada kasztelana krakowskiego Spytka
sprzedal im grunt pod sotectwo we wsi Myslenice z poleceniem przeniesienia jej na
prawo magdeburskie. Znajdowala si¢ ona wéwczas w dobrach kasztelanii krakow-
skiej. Nadanie praw miejskich Myslenicom nastgpito przed 10 grudnia 1354 r.,
gdyz wtedy niezyjacy juz Hanko ojciec Malgorzaty, Wojciecha, Hanka i Mikolaja
zostal nazwany wéjtem myslenickim. Hanko syn Pawta oraz jego potomkowie nie
wystepuja w zrodiach jako posiadacze czgsci tego wéjtostwa. Hanko syn Wilhelma
najprawdopodobniej odkupil ja wiec od niego'’t. Wéjtostwo przypadlo po ojcu
Hankowi i Mikolajowi. W 1364 r. podzielili je oni przed Sadem Wyzszym Prawa
Magdeburskiego na Zamku Krakowskim'”.

Nie jest zupelnie jasne, ktéry z braci odziedziczyl bachmistrzostwo. Wojciech
178

wystepuje z tym urzgdem w ordynacji gérniczej jako jedna z oséb, ktére ja uktadaly

174 KDM, t. 3, nr 639.

17 Tamze, t. 2, nr 515. ]. Ptasnik przypuscil, ze Wilhelm moégt by¢ tozsamy z tawnikiem i rajca
krakowskim, kt6ry pod tym imieniem wystgpuje w zrédtach w latach 1300-1332. Tenze: Studia nad
patrygatem krakowskim..., cz. 1, ,Rocznik Krakowski”, nr 15, Krakéw 1913, s. 39.

176 KDM, t. 3, nr 671; ZDKK, cz. 1, nr 53; F. Kiryk: Dzieje powiatu myslenickiego w okresie
przedrozbiorowym (w:) Monografia powiatu myslenickiego, t. 1, red. R. Reinfuss, Krakéw 1970,
s. 46—48. J. W. Kutrzeba w swojej pracy o Myslenicach utozsamit Hanka syna Wilhelma z jego
synem Hankiem. Tenze: Myslenice. Notatki do historyi miasta Myslenic, Krakéw 1900, s. 19. Podobnie
postapit J. Wyrozumski w biogramie Jana Jordana z Zakliczyna. Tenze: Jordan Jan z Zakliczyna
(w:) PSB, t. 11, Wroctaw 1965, s. 276. A. Boniecki stwierdzit wprawdzie, ze Hanko i Wojciech byli
synami Hanka, a wnukami Wilhelma, jednak wydluzyt Zycie Hankowi Wilhelmowicowi wigzac go
z przywilejem z 1365 r.

A. Boniecki: Herbarz Polski, t. 9, Warszawa 1906, s. 74.

177 7ZDM, cz. 1, nr 107.

178 SP,t.1,s.218.
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him together with the digging places for a thousand grzywnas. From that moment
on, the Wielopolski family were called Bochnar'®.

In 1479 the master of works bequeathed to his wife Zofia 1000 grzywnas in
dowry against the Dgbowiec ground rent and the mastery of works'¢*. In 1483
Stanistaw Wilam from Chodenice, the alderman of Bochnia bought the foregoing
office from him for a thousand grzywnas'®*. Soon after this event Mikolaj
Rozembarski, a humanist and diplomat took possession of a part of it. In 1485, he
and Wilam exchanged a half of the village administration in Rozembark, worth
200 grzywnas, for the rest of the mastery of works'®®. In 1489 he testified that he
owed 64 florins to Jan Wilam, the Bochnia alderman and guardian of the children
of deceased Stanistaw Wilam, his brother'®’. In 1493, he undertook to repay
350 florins to Zofia Kapieriska from Kalinéw, under the threat of engaging her
into the mastery of works'®®. In 1503, Alexander Jagiellon agreed to sell the office
to Jan Chyszowski from Boczkowice. The transaction was concluded the following
year'®’. In 1506, he pledged, inter alia, the mastery of works to Seweryn Bethman,
the councillor of Krakow for four years, reserving for himself the fodder for horses
due to him in the Bochnia County'”. In 1510, Sigismund the Old agreed to the
purchase of the office by Jan Sapieha, the supreme secretary of the Grand Duchy
of Lithuania'”. The duties of the master of works were exercised in his stead by
a newly appointed official — the deputy master of works. Opis Zup states that it was
one of the foremen from Bochnia'” It is probably about Rafat Ocieski who appears
as the foreman of the Bochner Hill in 1511.In 1516 he had reasonable prospects of

163 Tbidem, vol. 19, pp. 725-726; SP,vol. 2, no. 4099. However, the Wielopolski family had nothing
to do with the ennobled bourgeois Bochner family. F. Sikora: Wielopolscy z rodu. .., pp. 143-144,155.

164 ZK, vol. 18, p. 398.

15 GK, vol. 21, pp. 789-790; ZK, vol. 20, p. 218.

166 K. Baczkowski: Rozembarski Mikolaj. .., p. 386.

167 GK, vol. 23, p. 23.

168 Tbidem, vol. 24, pp. 307-309.

169 MK, vol. 20, f. 81v, vol. 26, f. 74v=75; Opis zZup krakowskich..., p. 109, 117; K. Baczkowski:
Rozembarski Mikolaj..., p. 386.

70 GK, vol. 29, pp. 1030-1031.

11 MK, vol. 24, f. 305.

72 Opis zup krakowskich. .., p. 117.
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W 1377 r. Pawel syn Wojciecha, niegdys$ bachmistrza wielickiego, przyjmujac
50 grzywien groszy praskich od swojego ziecia Wawrzynica, zlotnika krakow-
skiego, odstapil mu czwartg cz¢sé Sierczy'”. Bachmistrzostwo najpewniej tylko
czasowo znajdowalo si¢ w posiadaniu Wojciecha. W 1355 r. Kazimierz Wielki
nadal przywilej jego bratu Hankowi, w ktérym szczegélowo okreslone zostalo
uposazenie bachmistrza'®. Przez nast¢pne dziesieciolecia urzgdem dysponowali
zstepni wéjta myslenickiego. W dokumencie tym Hanko po raz pierwszy zostal
nazwany rycerzem pasowanym i dziedzicem Zakliczyna. Ponadto ogélnie stwier-
dzono, ze w zupie wielickiej mial on mieé rzeczy codziennego uzytku przystu-
gujace stanowi rycerskiemu (ez aliis diariis diurnalibus ad statum militarem concer-
nentibus). J. Ptasnik przypuscil, ze Hanko lub jego ojciec zostal nobilitowany za
zastugi okolo podniesienia gospodarstwa krélewskiego'™'. Najpewniej stalo si¢ to tuz
przed wspomnianym wydarzeniem. Juz jako rycerz otrzymat on od Kazimierza
Wielkiego lasy polozone miedzy rzeka Skawg a Glinnym Potokiem'?.

Po $mierci Hanka bachmistrzostwo znalazlo si¢ w posiadaniu jego syna Jana.
W 1397 r. zapisal on swojej zonie Ofce, cérce Klemensa z Lapanowa, 300 grzy-
wien posagu i tylez wiana na polowie bachmistrzostwa i polowie swoich débr

17 KDM, t. 1, nr 338.

180 Tamze, t. 3, nr 786.

81 J. Ptasnik: Studia nad patrycjatem krakowskim..., cz. 1,s. 39-40. Ojciec Hanka Hanko syn
Wilhelma w dokumentach z lat 1333-1334 i 1342 wystepuje jako mieszczanin wielicki z predyka-
tami vir providus oraz vir providus et honestus, ktore byly typowe dla mieszczan-nieszlachcicéw. KDM,
t.3,nr 639,671. Por.: A. Bogucki: O pasowaniu na rycerza i grupach prawnych,,Roczniki Historyczne”,
R. 65, Poznan 1999, s. 205-206. O przynaleznosci rodowej dziedzicéw Zakliczyna dowiadujemy
si¢ z zapiski sadowej z poczatku XV w. W 1415 r. Andrzej Kreza z Zawady oczyscit swoje szla-
chectwo. Jan, wéjt myslenicki, razem z Piotrem z Bolestawia swiadczyt za niego od strony matki
jako cztonek rodu Trzy Traby. SP, t. 7,nr 233. Herbem tym pieczg¢towat si¢ najpewniej réwniez ojciec
Jana, Hanko. Jego najstarsze znane wyobrazenie ikonograficzne znajduje si¢ na pieczeci Wojciecha
z Sgcienna przywieszonej do dokumentu z 1385 r. Pierwsza pisemna wzmianka o rodzie zostata
natomiast odnotowana w przywileju dla rodu Debno z 1388 r. J. Szymariski: Herbarz sredniowiecz-
nego rycerstwa polskiego, Warszawa 1993, s. 279-280. Warto w tym miejscu wspomnie, ze w sktad
rodu wchodzito jedynie kilka rodzin osiadtych w Matopolsce i na Rusi Czerwonej. Trabami byli
czesto soltysi wsi i wéjtowie miast krélewskich, a wéréd nich wéjtowie bocheniscy. W. Bukowski: Jan
Walach z Chmielnika. Z dzicjow kariery rycerskiej w Polsce w czasach Wiadystawa Jagielly (w:) Venerabiles,
Nobiles et Honesti. Studia z dziejow spofeczeristwa Polski Sredniowiecznej. Prace ofiarowane Profesorowi
Januszowi Bieniakowi w siedemdziesigtq rocznicg urodzin i czterdziestopigciolecie pracy naukowey,
red. A. Radziminski, A. Supruniuk, J. Wroniszewski, Toruri 1997, s. 141-143; M. Starzynski: Herby
Sredniowiecznych opatow mogilskich, Krakéw 2005, s. 98-99.

182 ]. Laberschek: Myslenice—dobra...,s. 186.
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the office of the saltworks’ gatekeeper so-called wrozny, and after Sapieha’s death
(in 1517) he took the office of the Bochnia master of works!”3.

THE WIELICZKA MASTERS OF WORKS

As a burgher and Wieliczka master of works, Hanko appears in a document
of 1333 or 1334, which probably refers to a legal act of 1331. Casimir the Great
allowed him and his partners, Jan Jelitko and Hanko, the son of Pawel, other
burghers of Wieliczka, to hollow the shaft in Wieliczka'”*. Little is known about
the ancestors of the master of works. He was the son of Wilhelm, who may have
come to Wieliczka shortly after the town was founded by Przemyst II in 1290,
attracted by the promising prospects related to the development of the salt mine'”.
The activity of the foregoing Hankos was not limited to salt mining. It was in
1342 that Casimir the Great, upon the advice of Spytko, the castellan of Krakow,
sold them land for a village council in Myslenice, with the order to transfer it to
the Magdeburg Law. At that time, it was included in the property of the Krakow
castellany. The town privileges were granted to Myslenice before 10" December
1354, because Hanko, already deceased at that time, the father of Malgorzata,
Wojciech, Hanko and Mikolaj, was called the alderman of Myslenice. Hanko,
the son of Pawel, as well as his descendants do not appear in the sources as the
owners of a part of this aldermanship. Therefore, Hanko, Wilhelm’s son, probably
bought it from him'”. Hank and Mikotaj inherited the aldermanship from their

17 F. Sikora: Rafal Ocieski b. Jastrzgbiec (in:) PSB, vol. 23, Wroctaw 1978, p. 515; T. Wojcie-
chowski: Bachmistrzostwo w Bochni..., p. 92.

174 KDM, vol. 3, no. 639.

175 Ibidem, vol. 2, no. 515.]. Ptasnik assumed that Wilhelm could have been the same person as
the Krakow juror and councillor mentioned in sources of 13001332 under this name. Idem: Szudia
nad patrycjatem krakowskim. .., part 1, “Rocznik Krakowski”, no. 15, Krakow 1913, p. 39.

176 KDM, vol. 3, no. 671; ZDKK, part 1, no. 53; F. Kiryk: Dzieje powiatu myslenickiego w okresie
przedrozbiorowym (in:) Monografia powiatu myslenickiego, vol. 1, ed. R. Reinfuss, Krakow 1970,
pp- 46—48. In his work on Myslenice J. W. Kutrzeba equated Hanko, the son of Wilhelm with his
son Hanko. Idem: Myslenice. Notatki do bistoryi miasta Myslenic, Krakow 1900. p. 19. J. Wyrozumski
did likewise in the biographical note regarding Jan Jordan from Zakliczyn. Idem: Jordan Jan
z Zakliczyna (in:) PSB, vol. 11, Wroctaw 1965, p. 276. Admittedly, A. Boniecki stated that
Hanko and Wojciech were Hanko’s sons and Wilhelm’s grandchildren, yet he extended Hanko
Wilhelmowic’s life by connecting him with the privilege of 1365.
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dziedzicznych. W nastepnym roku ponowil zapis zabezpieczajac t¢ sume na ich
trzeciej czesci, a mianowicie na Zakliczynie, Stojowicach i Czechowej Woli oraz
na dochodach, ktére przystugiwaly mu w zupie wielickiej®3. W 1405 r. zastawil
Klemensowi za 160 grzywien kwartnikéw i 40 grzywien groszy praskich bachmi-
strzostwo z wylaczeniem dworu bachmistrzowskiego oraz osiem dzial kopackich
we wspomnianej zupie. W tym roku Klemens zobowigzat sie, Ze uwolni z poreki
osoby, ktére poreczyly za niego splate 60 grzywien Janowi Szafraricowi, kusto-
szowi krakowskiemu, pod grozba dania im w zastaw, za 100 grzywien, bachmi-
strzostwa oraz czgséci w Lapanowie i Kamionnej™. W 1409 r. razem z Paszkiem
z Doluszyc zastawil za 220 grzywien groszy szerokich i 52 grzywny w monecie
polskiej wies Siercze Piotrowi Gallikowi i jego wnukowi Juncie, Zupnikowi
krakowskiemu. W 1414 r. razem z zong Ofkg zobowigzal si¢, ze odda temu ostat-
niemu 60 grzywien, a cztery lata pézniej, ze zaplaci Klemensowi 100 grzywien
w lepszej monecie pod rygorem wwigzania go do bachmistrzostwa'®. W 1419 r.
Jan poreczyt Wiadystawowi Jagielle 500 grzywien za zupnika Abrahama Czarnego
z Goszyc. Zobowiazal sie, ze wyplaci krélowi t¢ sume w przypadku nieuregulo-
wania przez Abrahama naleznosci za rok dzierzawy zup'®.

Zupnik Mikotaj z Tarnawy 23 stycznia 1433 r. oczyscil si¢ przysiega z zarzutu
wojewody krakowskiego Piotra Szafrafica seniora, ktéry oskarzyl go o falszowanie
statutu zup krakowskich. Zupnik twierdzil, Ze dokument ten wyszed! z kancelarii
Kazimierza Wielkiego, a on sam nic w nim nie zmienil'®. Wspomniany zarzut ma
najpewniej zwigzek ze sporem bachmistrza wielickiego z Mikolajem. W zapisce
z 13 stycznia tego roku znajdujacej si¢ w ksiedze sadu grodzkiego krakowskiego
odnotowano, ze jego powodem bylo nie respektowanie praw Jana przez zupnika,
ktéry od maja zesztego roku nie wyplacal mu pensji. Ta i inne sprawy, ktore byly
mie¢dzy nimi, mialy by¢ rozpatrzone przez Wiadystawa Jagielte drugiego dnia
po jego powrocie z Niepolomic do Krakowa. Piotr Szafraniec senior byt jednym
z komisarzy, ktérzy 29 stycznia wydali wyrok w omawianej sprawie. Oprécz niego
w tej roli wystapili: Zbigniew Olesnicki, biskup krakowski, Wiadystaw z Oporowa,

podkanclerzy Krolestwa, Pawel z Bogumitowic, s¢dzia oraz Zygmunt z Bobowej,

18 SP, t. 8, cz. 2, nr 6030, 7711.

18+ Tamze, cz. 1, nr 1089, 1100.

185 J. Laberschek: Myslenice—wdjtostwo...,s. 211-212.

186 KDM, t. 4, nr 1177. Por¢ke za Abrahama dat krélowi réwniez Petka z Bydlina. Tamze,
nr 1178.

187 SP, t. 2, nr 2390-2391, 2478. Por. R. Grodecki: Ordynacja Kazimierza Wielkiego...,s. 8-9.
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tather. In 1364, they divided it before the Higher Court of Magdeburg Law at
the Krakow Castle!”’.

It is not entirely clear which of the brothers inherited the mastery of works.
Wojciech appears with this office in the mining ordinance as one of the people
who drew it up'’®. In 1377, Pawel, the son of Wojciech, the former Wieliczka
master of works, accepting 50 grzywnas of Prague groschen from Wawrzyniec,
his son-in-law and a Krakow goldsmith, gave him the fourth part of Siercza'”.
It must have been only temporarily that it belonged to Wojciech. In 1355, Casimir
the Great granted a privilege to his brother Hanko, in which the remuneration of
the master of works was specified in detail'™. For the next decades, the office was
held by the descendants of the alderman of Myslenice. In this document, Hanko
was named for the first time a knight and heir of Zakliczyn. In addition, it was
generally stated that in the Wieliczka County he was to have everyday use items
that belonged to the knightly state (ez aliis diariis diurnalibus ad statum militarem
concernentibus). Ptasnik assumed that Hanko or his father had been ennobled
for his contribution to the development of the royal estate'™ It is likely to have happened

A. Boniecki: Herbarz Polski, vol. 9, Warsaw 1906, p. 74.

177 ZDM, part 1, no. 107.

178 SP,vol. 1, p. 218.

179 KDM, vol. 1, no. 338.

180 Thidem, vol. 3, no. 786.

81 . Ptasnik: Studia nad patrycjatem krakowskim..., part 1, pp. 39—40. Hanko, the son of
Wilhelm, and Hanko’s father appears in documents of 1333-1334 and 1342 is mentioned as
a Wieliczka burgher with vir providus and wvir providus et honestus predicates typical of non-
noble burghers. KDM, vol. 3, no. 639, 671. Conf.: A. Bogucki: O pasowaniu na rycerza i grupach
prawnych, “Roczniki Historyczne”, R. 65, Poznan 1999, pp. 205-206. We learn about the ancestral
affiliation of Zakliczyn heirs from a court record from the beginning of the 15® ¢. In 1415 Andrzej

<

Kreza from Zawada exonerated his nobility. Jan, the Alderman of Myslenice, as well as Piotr
from Bolestaw testified for him from his mother’s side as a member of the Three Trumpets family.
SP, vol. 7, no. 233. This coat of arms was probably also used by Jan’s father Hanko. His oldest
known iconographic image is depicted on the seal held by Wojciech from Sacienno, attached
to a document of 1385. The first written mention of the family was recorded in the privilege of
1388 for the De¢bno family. J. Szymanski: Herbarz sredniowiecznego rycerstwa polskiego, Warsaw
1993, pp. 279-280. It is worth mentioning here that the family was composed only of a few
families who had settled in the Lesser Poland and Red Ruthenia. The trumpets were often village
heads and aldermen of royal towns, including the aldermen of Bochnia. W. Bukowski: Jan Watach
z Chmielnika. Z dziejow kariery rycerskiej w Polsce w czasach Wiadystawa Jagietly (in:) Venerabiles,
Nobiles et Honesti. Studia z dziejow spoleczeristwa Polski sredniowiecznej. Prace ofiarowane Profesorowi
Januszowi Bieniakowi w siedemdziesigtq rocznicg urodzin i czterdziestopigciolecie pracy naukowej,
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podsedek ziemscy krakowscy. Mikolaj miat dawaé Janowi pét grzywny w kazda
sobote i wszystkie przystugujace mu dodatki tak, jak zostato to okreslone w doku-
mencie przedlozonym przez bachmistrza, a takze wyplaci¢ mu zalegle pienigdze.
Krél przebywajac w Krakowie lub Nowym Miescie Korczynie mial wyznaczyé¢
komisarzy do rozpatrzenia kwestii zwigzanych z prerogatywami tego urzed-
nika, ktére dotyczyly oceny stanu technicznego wyrobisk gérniczych!®. Mikolaj
z Tarnawy najpewniej nie pozwalal bachmistrzowi na dokonywanie rewizji znisz-
czent w kopalni, a nawet jesli si¢ one odbywaty, to nic sobie z nich nie robit. Zupnik
nie zrealizowal tych postanowien. Mikolaj Bialucha z Michalowa, kasztelan
i starosta, Klemens Watrébka ze Strzelc, wielkorzadca krakowscy, Wiadystaw
z Oporowa, dziekan krakowski i podkanclerzy Krélestwa, a takze Jan ze Sprowy,
sedzia ziemski sandomierski wydali kolejny wyrok, ktéry zostal wpisany do ksiegi
sadu grodzkiego krakowskiego 1 kwietnia 1433 r. Zupnik miat wyptaca¢ bachmi-
strzowi pot grzywny tygodniowo i da¢ mu zalegle pienigdze. Bachmistrz w dalszym
ciggu nie otrzymywal jednak swojej pensji. Sprawa ta zakoriczyla si¢ najpewniej
zawarciem przez strony ugody'®’.

Relacje Jana i Mikolaja ulegly poprawie, gdyz w 1434 r. ten pierwszy porgczyl
za drugiego splate 30 grzywien podkomorzemu sanockiemu Janowi Grzymale
z Pieczeniegéw'. Wéjt myslenicki mniej wigcej w tym czasie przelal prawa
do bachmistrzostwa na swojego syna Mikolaja, ktéry w 1435 pozwal Mikolaja
Serafina o bezprawne wwigzanie si¢ do urz¢du i wprowadzanie piecowych do

1191

kopalni''. Bachmistrz juz wezesniej byt zwigzany z zupa wielicka. W latach 1431~

1432 Stanistaw Piecownik z Wieliczki, stuga podkomorzego krakowskiego Piotra
Szafrarica juniora, procesowal si¢ z nim o to, ze zostal przez niego napadniety
na terenie tej zupy, gdzie zadal mu cztery rany sine i jedng krwawa'*2. W 1443 r.
Mikotaj z Tarnawy oddalil oskarzenia Mikolaja syna Jana, Ze naganit szlachectwo

88 GK,t.4,5.837,847-848,851; ZK, t. 14,s. 365-366. Wiadystaw Jagietto przebywal w Krakowie
do 13 stycznia, po czym udat si¢ do Niepolomic, w ktérych przebywal miedzy 16 a 22 stycznia.
Nastepnie wrécit do Krakowa, w ktérym znalazt si¢ najpézniej 24 stycznia. Pobyt kréla w Nowym
Miescie Korezynie jest poswiadczony w dniach 17-21 marca. A. Gasiorowski: Itinerarium kréla
Wiadystawa Jagielty 13861434, Warszawa 1972, s. 94.

1% GK, t. 4, s. 866-868, 880-881, 886, 891, 902, 930, 932.

1% Tamze, t. 5,s.28-29, 83,100, 127.

1 Tamze, s. 363, 372.

192 Tamze, s. 483, 507.
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just before the foregoing event. As a knight, he received from Casimir the Great
the forests located between the Skawa and Glinny Potok Rivers'®.

After Hanko’s death, his son Jan was holding the mastery of works.In 1397, he
bequeathed to his wife Ofka, the daughter of Klemens from Lapanéw, a dowry of
300 grzywnas and the same amount for a half of his mastery of works, and a half
of his hereditary estates. The following year he renewed the entry, securing this
sum on their third part, namely in Zakliczyn, Stojowice and Czechowa Wola, as
well as on the income he was entitled to in the Wieliczka Saltworks'®3. In 1405,
he pledged to Klemens the mastery of works excluding the manor of the master
of works, as well as eight digging units in the aforementioned saltworks for
160 grzywnas of kwartniks and 40 grzywnas of Prague groschen. That year, Klemens
undertook to release from the surety the persons who guaranteed his payment
of 60 grzywnas to Jan Szafraniec, the Krakow custodian, under the threat of
pledging them the mastery of works and a part of Lapanéw and Kamionna for
100 grzywnas'®*. In 1409, together with Paszko from Doluszyce, he pledged
the village of Siercza for 220 grzywnas of Prague groschen and 52 grzywnas in
a Polish coin to Piotr Gallik and his grandson Junta, the Cracow Saltworks
master. In 1414, together with his wife Ofka, he undertook to pay the latter back
60 grzywnas, and four years later, to pay Klemens 100 grzywnas in a better coin
under the pain of engaging him in the mastery of works'®.In 1419, Jan guaranteed
500 grzywnas to Wladyslaw Jagiello for saltworks master Abraham Czarny from
Goszyce. He undertook to pay the king this sum in case Abraham did not pay the
amount due for a year of the lease of the saltworks'.

On 23 January 1433 saltworks master Mikolaj from Tarnawa cleared himself
by oath of the charge of Piotr Szafraniec, the Voivode of Krakow, who accused him
of forging the statute of the Cracow Saltworks. The saltworks master claimed that
the document came from the office of Casimir the Great, and that he himself did

ed. A. Radzimiriski, A. Supruniuk, J. Wroniszewski, Toruri 1997, pp. 141-143; M. Starzyriski: Herby
sredniowiecznych opatow mogilskich, Krakow 2005, pp. 98-99.

182 ]. Laberschek: Myslenice — dobra. .., p. 186.

183 SP, vol. 8, part 2, no. 6030, 7711.

184 Ibidem, part 1, no. 1089, 1100.

185 J. Laberschek: Myslenice—wdjtostwo.. ., pp. 211-212.

186 KDM, vol. 4, no. 1177. Petka from Bydlin granted the king a pledge for Abraham as well.
Ibidem, no. 1178.



100 M. Gil BACHMISTRZOSTWA WIELICKIE I BOCHENSKIE W SREDNIOWIECZU

jego matki Ofki'®. Ten ostatni w blizej nieokreslonym czasie najprawdopodobniej
przeszed! na husytyzm, o czym swiadczy przezwisko Pogan oraz charakterystyczne
imiona jego synéw — Tobiasz i Jordan'*. Nie zyt on w 1440 r. Jego ojciec, tytutu-
jacy si¢ bachmistrzem, o§wiadczyl w tym roku, ze Mikolaj otrzymal 250 grzywien
posagu za swoja zong Elzbiete, ktora byla corka Jaksy, sedziego ziemskiego sando-
mierskiego, a 250 grzywien wiana zapisal jej na polowie posiadanych przez niego
dzial kopackich i polowie bachmistrzostwa. W obliczu $mierci syna — Jan zawart
ugode z Elzbieta, ktorej zabezpieczyl wiano migdzy innymi na trzech dziatach
kopackich w zupie wielickiej'**. W nastgpnym roku dokonat on podziatu wéjtostwa
myslenickiego i bachmistrzostwa migdzy swoich wnukéw, a mianowicie Tobiasza
i Jordana, a takze Jana syna jego cérki Anny i Spytka z Morawicy'*. W 1445 r.
wydzierzawil bachmistrzostwo na trzy lata swojemu krewnemu Mikolajowi
Dotuskiemu z Sierczy razem z dworem bachmistrzowskim. Jan otrzymal juz za
pierwszy rok 20 grzywien. Mikotaj mial zaplaci¢ po 10 grzywien na Zestanie
Ducha Swigtego, $w.Jana Chrzciciela i Boze Narodzenie. Przez pozostate dwa lata
dzierzawy byl natomiast zobowigzany do placenia 12,5 grzywny w kazde Suche
Dni. Mikolaj po tym czasie mégt wykupi¢ urzad razem z dworem placac Janowi
1050 grzywien we florenach wegierskich lub groszach praskich'””. W 1446 r. wojt
myslenicki wnioskowal o ukaranie zastawnika karg XV jemu i sadowi, dlatego ze
nie wywiazywal si¢ z warunkéw umowy. W nastepnym roku procesowal si¢ o to
z Mikotajem, ktéry w kilku ratach mial mu zwréci¢ 47 grzywien'®. Jan zapewne
niedlugo po tym zmart.

W 1449 r. Dotuski kupil za 500 grzywien od Jana syna Spytka z Morawicy
czeg$¢ wojtostwa myslenickiego, bachmistrzostwo wielickie i czg¢sci dziedzin
w Zakliczynie, Malejowej i Wysokiej. Dwa lata pézniej Elzbieta, Zona Andrzeja
z Mszany, odstapita Mikotajowi oraz Tobiaszowi i Jordanowi m.in. swoje prawa do
bachmistrzostwa. Nastepnie bracia wydzierzawili urzad na szes¢ lat Dotuskiemu.
Najpewniej to wlasnie on zostal wspomniany w liscie z 14 listopada 1452 r.,

195 7K, t.10,s.124.

94 J.W. Kutrzeba: Myslenice. Notatki..., Krakéw 1900, s. 21 (przyp. 2).

%5 GK, t. 7, s. 140-141. Elzbieta jako zona Mikolaja Pogana wystapita juz w 1430 r. Tamze,
t.4,s.175.

1% Tamze, s. 535. W 1437 r. Jan zapisat Spytkowi 10 grzywien na bachmistrzostwie do czasu
splaty 100 grzywien posagu Anny. ZK, t. 11,s. 201.

Y7 GK, t.9,s.96-98.

198 Tamze, s. 770, 834, 900, t. 10, s. 60-61.
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not change anything in it'®. The aforementioned accusation is most likely related
to the dispute between the Wieliczka master of works and Mikolaj. A note from
13* January of that year included in the book of the District Court in Krakow
said that the reason for the dispute was a failure to respect Jan’s rights by the
saltworks master who had not paid him salary since last May. This and other
matters between them were to be considered by Wiadystaw Jagietto on the second
day after his return from Niepotomice to Krakow. Piotr Szafraniec senior was
one of the commissioners who handed down a judgment in the discussed case
on 29 January. Apart from him those were Zbigniew Oles$nicki, the bishop of
Krakow, Wladystaw from Oporéw, deputy chancellors of the Kingdom, Pawet
from Bogumilowice, a judge, and Zygmunt from Bobowa, a Krakow sub-judge.
Mikolaj was supposed to give Jan half a grzywna every Saturday and all the
allowances he was entitled to as specified in the document submitted by the master
of works, as well as pay him the outstanding money. During his stay in Krakow or
Nowe Miasto Korczyn, the King was to appoint commissioners to consider issues
related to the official’s prerogatives, which concerned the assessment of the technical
condition of mining workings'®®. Mikolaj from Tarnawa probably did not allow
the master of works to inspect the damage to the mine,and even if such inspections
took place, he did not bother with it. The saltworks master did not implement the
foregoing decisions. Mikolaj Biatucha from Michaléw, the castellan and staroste,
Klemens Watrébka from Strzelce, a Krakow governor, Wiadystaw from Oporéw,
the dean of Krakow and the deputy chancellor of the Kingdom, as well as Jan
from Sprowa, the Sandomierz town judge, issued another sentence, which was
entered in the book of the Krakow court on 1% April 1433. The saltworks master
was supposed to pay the master of works half a grzywna a week and give him the
overdue money. However, the master of works still did not receive his salary. This
case probably ended with a settlement by the parties'.

The relations between Jan and Mikolaj improved, because in 1434 Jan
guaranteed for the other Mikotaj the repayment of 30 grzywnas to Jan Grzymala

187 SP,vol. 2,n0.2390-2391,2478. Conf.R. Grodecki: Ordynacja Kazimierza Wielkiego. .., pp.8-9.

188 GK, vol. 4, pp. 837, 847-848, 851; ZK, vol. 14, pp. 365-366. Wladyslaw Jagietto stayed in
Krakow until 13" January, after which he went to Niepotomice where he stayed between 16™ and
22" January. Then he returned to Krakow no later than on 24® January. The king’s stay in Nowe
Miasto Korczyn is confirmed on 17721 March. A. Gasiorowski: Itinerarium kréla Wiadystawa
Jagietly 1386-1434, Warsaw 1972, p. 94.

189 GK, vol. 4, pp. 866-868, 880-881, 886, 891, 902, 930, 932.
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w ktérym podzupek wielicki Stanistaw Barwatdzki poinformowal Mikolaja
Serafina, Ze nie mégt otrzymac listu od bachmistrza ze wzgledu na jego nieobec-
nos$¢. W 1456 r. synowie Mikolaja Pogana podzielili dobra. Bachmistrzostwo
i Zakliczyn otrzymatl Tobiasz, natomiast Jordanowi przypadla potowa wéjto-
stwa myslenickiego oraz wsie: Malejowa i Wysoka. W 1458 r. Tobiasz wydzier-
zawil bachmistrzostwo i dwér bachmistrzowski na dwa lata Piotrowi Osowskiemu
z Osowej. Suma dzierzawna zostala ustalona na 60 florenéw wegierskich w ztocie
rocznie. Najprawdopodobniej w wyniku §mierci brata urzad znalazl si¢ w posiadaniu
Jordana, z ktérym pojawia si¢ w Zrédtach po raz pierwszy w 1462 r." Poprzez koli-
gacje (byt zonaty z Jadwiga, cérka Mikotaja Lanckoronskiego z Brzezia, marszatka
wielkiego koronnego) i majatek stworzyl podwaliny pod magnacka przyszlos¢
rodziny. Zmarl 26 marca 1471 r. i zostal pochowany w kosciele $w. Katarzyny na
Kazimierzu®®.

Bachmistrzostwo odziedziczyli jego synowie Jan i Mikotaj. Imie ojca stalo sie
ich nazwiskiem. Miedzy innymi dzigki poparciu moznych Kmitéw z Wisnicza
Jordanowie objeli godnosci senatorskie, znalezli si¢ tym samym w kregu szeroko rozu-
mianej elity politycznej. Nie stracili przy tym kontaktu z zupami. Jan byl Zupnikiem
krakowskim od 1504 r. do swojej $mierci w 1507 r. Przez kolejne trzy lata Mikotaj
zarzgdzal przedsi¢biorstwem razem z Janem Bonerem i Andrzejem Koscieleckim®™.
Bachmistrzostwo bracia juz wezesniej utracili na rzecz Rzeszowskich. Jeszcze
w 1483 r. Jordanowie zobowiazali si¢, ze beda placi¢ 16 grzywien na kazde Boze
Narodzenie na swoich dochodach z urzedu Mikolajowi Koczwarze z Krakowa do
splaty dtugu 600 florenéw?. W 1488 r. bracia niepodzieleni: Jan senior, kanonik
krakowski, Andrzej, Jan junior i Stanistaw Rzeszowscy z Boturzyna zastawili go
Jakubowi ze Szczekocin za 500 florenéw?®. W tym roku najstarszy z nich zastawit
je Hieronimowi Branickiemu. W 1489 r. razem ze Stanistawem za 500 florenéw

199 ]. Laberschek: Myslenice—wdjtostwo. .., s. 199-200, 213-214; Korespondencja Zupnika krakow-
skiego...,nr 33.

20 J.W. Kutrzeba: Myslenice. Notatki..., s. 23 (przyp. 23). Bartosz Paprocki przytoczyt tres¢
napisu, ktéry znajdowat si¢ na mosi¢znej plycie nagrobnej. Tenze: Herby rycerstwa polskiego, wyd.
K.J. Turowski, Krakéw 1858, s. 953.

21 . Wyrozumski: Jordan Jan...,s. 276-278; W. Urban: Jordan Mikolaj z Zakliczyna (w:) PSB,
s. 281-282; R. Trawka: Kmitowie. Studium kariery politycznej i spolecznej w pognosredniowiecznej
Polsce, Krakéw 2005, s. 362.

22 7K, t. 20, s. 216.

25 GK, t.22,5.959-60.
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from Pieczeniegi, the Chamberlain of Sanok'. It was more or less at that time
that the Alderman of Myslenice transferred the rights to the mastery of works to
his son Mikotaj, who in 1435 sued Mikotaj Serafin for illegal joining the office
and introducing prospectors to the mine'. The master of works had already been
associated with the Wieliczka Saltworks. In 1431-1432 Stanistaw Piecownik
from Wieliczka, a servant of Piotr Szafraniec Junior, the Chamberlain of Krakow
sued him for having been attacked by him in the saltworks area, where he was
inflicted four blue wounds and one bloody wound"?. In 1443 Mikolaj from
Tarnawa dismissed the accusations of Mikolaj, the son of Jan that he reprobated
the nobility of his mother Ofka'?. The latter probably converted to hussitism at
an unspecified time, as evidenced by his nickname Pogan (En. pagan), and the
characteristic names of his sons — Tobiasz and Jordan'**. He had already died until
1440. It was that year that his father, who called himself a master of works, stated
that Mikolaj received a dowry of 250 grzywnas for his wife ElZbieta, who was the
daughter of Jaksa, the Sandomierz town judge, and that he had bequeathed to her
a dowry of 250 grzywnas on a half of the digging units he owned and a half of the
mastery of works. In face of his son’s death, Jan made an agreement with Elzbieta
whose dowry he secured, among others, in three digging units in the Wieliczka
Saltworks'”. The following year, he divided the aldermanship of Myslenice and
the mastery of works between his grandsons Tobiasz and Jordan, as well as Jan,
the son of his daughter Anna and Spytko from Morawica'. In 1445 he leased
the mastery of works for three years to his relative Mikolaj Doluski from Siercza,
together with the manor of the master of works. Jan received 20 grzywnas for
the first year. Mikolaj was supposed to pay 10 grzywnas on Pentecost, St. John
the Baptist’s Day and Christmas Day. For the remaining two years of the lease,
he was obliged to pay 12.5 a grzywna on Ember Days. After that time, Mikolaj
was able to buy the office together with the court, paying Jan 1050 grzywnas in

1% Tbidem, vol. 5, pp. 28-29, 83, 100, 127.

1 Ibidem, pp. 363, 372.

192 Tbidem, pp. 483, 507.

193 ZK, vol. 10, p. 124.

94 J.W. Kutrzeba: Myslenice. Notatki. .., Krakow 1900, p. 21 (note 2).

5 GK, vol. 7, pp. 140-141. Elzbieta was first mentioned as Mikotaj Pogan’s wife in 1430.
Ibidem, vol. 4, p. 175.

1% Tbidem, p. 535.In 1437 Jan endowed 10 grzywnas on the mastery of works to Spytko until
100 grzywnas of Anna’s dowry was repaid. ZK, vol. 11, p. 201.



104 M. Gil BACHMISTRZOSTWA WIELICKIE I BOCHENSKIE W SREDNIOWIECZU

wegierskich sprzedal bachmistrzostwo Mikolajowi Czarnemu z Podola z prawem
odkupu do 10 lat. Jesli w tym czasie bracia nie zwréciliby Mikolajowi tych pieniedzy,
wéwczas po doplacie 900 florenéw stalby sie on wlascicielem urzedu. W 1490 r.
Jan senior zastawil urzad swojemu szwagrowi Janowi Ossoliriskiemu®**. W 1491 r.
kanonik krakowski sprzedat go za 1600 florenéw Pawlowi Czarnemu, pézniejszemu
zupnikowi krakowskiemu®”. W 1506 r. Seweryn Bethman, rajca krakowski, odkupit
od niego bachmistrzostwo za dwa tysiace florenéw wegierskich?®. W testamencie
zapisal on je wraz z dworem i czterema otrokami swojemu wnukowi Stanistawowi
Morsztynowi, ktéry objat te funkcje w 1516 .27 Pézniej bachmistrzem wielickim
zawsze zostawal ktorys z czlonkéw tej rodziny®.

ZAKONCZENIE

Trudno powiedzie¢ na podstawie zachowanego materiatu Zrédlowego jak
ksztaltowal si¢ pierwotny sposéb zarzadu szybami i znajdujacymi sie w jego
poblizu wyrobiskami. Nie wiadomo, czy wszyscy inwestorzy odpowiedzialni za ich
budowe otrzymywali poczatkowo przypisany do nich urzad. Pewne jest natomiast,
ze w drugiej polowie XIV w. bachmistrzostwo calej zupy wielickiej znalazlo si¢

2% Tamze, t. 23, 5. 33-34; ]. Kurtyka: Rzeszowski Jan Feliks (w:) PSB, t. 34, Wroctaw—Warszawa—
Krakéw 1992-1993, s. 82-83.

5 GK,t.23,5.649-651,708,711-12,724-5,730,733-734,779,868,879,904. Dwa dokumenty
2 1492 r. wystawione przez Mikolaja Strasza z Bialaczowa, sedziego i Jana z Wielkiej ModInicy,
podsedka ziemskich krakowskich, w ktérych bracia Jana seniora Andrzej i Jan junior zrezygnowali
ze swoich praw do bachmistrzostwa — sa przechowywane w Archiwum Muzeum Zup Krakowskich
w Wieliczee, sygn. AD/D/VII/1-2.

26 GK, t. 29, 5. 1052-1054. Jodok Ludwik Decjusz w Ksigdze o czasach krola Zygmunta podal,
ze w 1510 r. w kopalni w Wieliczce wybuch! pozar, ktéry rozniecil wychodzacy z kopalni gérnik.
Zupnik-administrator Andrzej Koscielecki miat osobiscie zjechaé pod ziemig by opanowa¢ sytuacje.
Wedtug Decjusza mestwem wykazal si¢ réwniez bachmistrz wielicki Seweryn Bethman, prawie dzie-
wiecdziesiecioletni rajca krakowski, ktéry uratowat odurzonego dymem Andrzeja. Dzigki ich spraw-
nemu dziataniu ogieri zostal ugaszony zanim wyrzadzit powazne szkody. J. L. Decjusz: De Sigismundi
regis temporibus liber, 1521, wyd. W. Czermak, Krakéw 1901, s. 45-46; J. L. Decjusz: Ksigga o czasach
kréla Zygmunta, przygotowal do druku, wstepem i przypisami opatrzyt T. Bierikowski, Warszawa
1960, s. 50-51. Por.: M. Friedberg: Bethman Seweryn (w:) PSB, t. 1, red. W. Konopczy1iski, Krakéw
1935, 5. 477-478.

27 A. Kamiriski: Morsztyn Stanistaw. .., s. 822.

28 A Keckowa: Zupy krakowskie..., s. 288-289.
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Hungarian florins or Prague groschen'”. In 1446, the Alderman of Myslenice
requested that the pledgee be punished with the 15™ penalty to him and the
court because he did not fulfil the terms of the contract. The following year, he
sued Mikotaj, who was to pay him back 47 grzywnas in several instalments'”®. Jan
probably died shortly thereafter. Then the brothers leased the office to Doluski
for a period of six years. It was probably him who was mentioned in the letter
of 4* November 1452, in which Stanistaw Barwaldzki, the deputy of Wieliczka
saltworks master informed Mikolaj Serafin that he could not have received the
letter from the bishop due to his absence.

In 1449 Doluski bought from Jan, the son of Spytko from Morawica a part of
the aldermanship of Myslenice, the Wieliczka mastery of works and some of the
areas in Zakliczyn, Malejowa and Wysoka for 500 grzywnas. Two years later
Elzbieta, the wife of Andrzej from Mszana, waived her rights to the mastery
of works to Mikolaj, Tobiasz and Jordan. Then the brothers leased the office for
six years to Doluski. Most likely, it was him who was mentioned in the letter of
14* November 1452, in which Stanistaw Barwaldzki, the deputy of Wieliczka
saltworks master, informed Mikolaj Serafin that he could not receive the letter
from the bishop due to his absence. The sons of Mikolaj Pogan divided the estate
in 1456. The mastery of works and Zakliczyn were given to Tobiasz, while Jordan
was given a half of the aldermanship of Myslenice and the villages of Malejowa
and Wysoka. In 1458, Tobiasz leased the mastery of works and the manor of the
master of works for two years to Piotr Osowski from Osowa. The lease amount
was set at 60 Hungarian florins in gold per year. As a result of his brother’s death,
the office was probably held by Jordan, with the name of whom it appears in the
sources for the first time in 1462, Through his connections (he was married
to Jadwiga, the daughter of Mikolaj Lanckoronski from Brzezie, the Grand
Marshal of the Crown) and the property he created the foundations for a magnate
future of the family. He died on 26™ March 1471 and was buried in St. Catherine’s

Church in Kazimierz?®.

Y7 GK, vol. 9, pp. 96-98.

198 Ibidem, pp. 770, 834, 900, vol. 10, pp. 60-61.

199 J. Laberschek: Myslenice—wdjtostwo..., pp. 199-200, 213-214; Korespondencja zupnika
krakowskiego. .., no. 33.

200 T.W. Kutrzeba: Myslenice. Notatki..., p. 23 (note 23). Bartosz Paprocki quoted the text of
the inscription on the brass tombstone. Idem: Herby rycerstwa polskiego, ed. K. J. Turowski, Krakow
1858, p. 953.
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w posiadaniu dziedzicéw Zakliczyna, natomiast calej zupy bocheriskiej — Gladyszy
z Hosia. O szczegélnym znaczeniu obu urzedéw swiadczy ich wysokie uposazenie,
w sktad ktérego wehodzita urzednicza pensja, toporowe i rézne dodatki. Do gléw-
nych obowiazkéw bachmistrzéw nalezato wysylanie piecowych do pracy, wyzna-
czanie kopaczom dzial i przeprowadzanie inspekeji technicznych w kopalniach.
Pod koniec XIV w. kompetencje te zaczeli dzieli¢ oni z podkomorzym krakow-
skim. Wladcy uzyskali w ten sposéb dodatkowe narze¢dzia pozwalajace im na
lepsza kontrole zupnikéw. Tym samym ograniczone zostaly mozliwosci naduzy¢
ze strony bachmistrzéw. Na wspétprace wspomnianych urzednikéw przy wyko-
nywaniu pewnych obowigzkéw zwrécit uwage juz H. Eabecki. Wedlug niego
przedstawiciele ,tréjurzedu” przeprowadzali rewizje w zZupach przy wprowadzaniu
nowego zupnika, przy lustracjach zup, przy wazniejszych okolicznosciach, jako to otwie-
raniu nowych szybow, uroczystosciach itd*® J. Krzyzanowski w opracowaniu poswie-
conym ordynacji Kazimierza Wielkiego poszedt o krok dalej, stwierdzajac, Ze Zupnik
stal na czele zarzadu salin, ktéry zostal przez tego uczonego okreslony mianem
magistratus montium, majqgc sobie przydanych dwdch urzgdnikow o specjalnym zakresie
dzialania, a to bergmistrza i podkomorzego™®. A. Keckowa opisujac charakter przy-
wileju stolniczego zasugerowata si¢ zdaniem wspomnianego badacza. Wedlug niej

211

w 1393 r. podkomorzy krakowski wszed! w sktad tzw. rzadu Zupnego*. Propozycja
J. Krzyzanowskiego zostala odrzucona przez R. Grodeckiego. Magister montium
byl bowiem laciriskim zwrotem, ktérym nazywano bachmistrza, a podkomorzy
jako wysoki dostojnik ziemski nie by? przydany Zupnikowi i nie stat obok Zupnika
i bergmistrza, tylko wysoko nad nimi*'>.Chociaz uwaga R. Grodeckiego jest co do
zasady sluszna, to jednak faktem jest, ze zupnik, podkomorzy oraz bachmistrz lub
ich funkcjonariusze od korica XIV w. wspélnie udawali si¢ do kopalni. W XVI w.
moéwiono, ze skiad takiej komisji stanowia trzy urzedy zupne, ktére byly nieza-
leznymi od siebie organami®®. Taki model organizacji zarysowuje juz ordynacja
z 1368 r., w ktérej w odrebnych czesciach, opatrzonych nagléwkami najpézniej

29 H. Labecki: Dawne zupy i zupnicy...,s. 251-252.

210 ] Krzyzanowski: Statut Kazimierza Wielkiego. .., s.105-106; Tenze: Wolnos¢ gornicza w Polsce. . .,
s.49.

1 AL Keckowa: Instytucja stolnikow. .., s. 204.

212 R. Grodecki: Recenzja z 2 prac...,s.377. Zgodzil si¢ z nim ]. Wyrozumski: Paristwowa gospo-
darka solna. .., s. 104-105.

23 Jeden z protokoléw rewizji zupy wielickiej, wpisany do akt urzedu podkomorskiego zostat
zatytulowany: Rewizja w gorach wielickich przez wszystkie trzy urzedy uczyniona die 21 Maii[1546].
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'The mastery of works was inherited by his sons Jan and Mikolaj. Their father’s
name became their surname. Thanks to the support of the mighty Kmita family
trom Wisnicz, the Jordan family took senatorial positions, and thus found themselves
in the circle of the broadly understood political elite. At the same time, they did
not lose contact with the saltworks. Jan had been a Cracow saltworks master since
1504 until his death in 1507. It was for the next three years that Mikolaj managed
the enterprise together with Jan Boner and Andrzej Koscielecki®. The brothers
had already lost their mastery of works to the Rzeszowscy. Even in 1483 the
Jordan family undertook to pay 16 grzywnas at each Christmas on their incomes
ex officio to Mikolaj Koczwara from Krakow until the repayment of the debt of
600 florins®®?. In 1488, the undivided brothers: Jan Senior, a Canon of Krakow,
Andrzej, Jan junior and Stanistaw Rzeszowski from Boturzyn pledged it to Jakub
from Szczekociny for 500 florins®®. That year the oldest of them pledged them to
Hieronim Branicki. In 1489, together with Stanistaw he sold the regency to Mikolaj
Czarny of Podole for 500 Hungarian florins, against the right of its repurchase
within 10 years. If the brothers had not returned the money to Nicholas within that
time, after paying additional 900 florins he would have become the owner of the
office.In 1490, Jan Senior pledged the office to his brother-in-law Jan Ossoliriski®**.
In 1491, the canon of Krakow sold it for 1600 florins to Pawet Czarny, a subsequent
Krakow saltworks master’”. In 1506 Seweryn Bethman, the councillor of Krakow,
bought from him the mastery of works for two thousand Hungarian florins?®.

20 ] Wyrozumski: Jordan Jan..., pp. 276-278; W. Urban: Jordan Mikolaj z Zakliczyna (in:) PSB,
5.281-282; R. Trawka: Kmitowie. Studium kariery politycznej i spolecznej w poznosredniowiecznej Polsce,
Krakow 2005, p. 362.

22 7K, vol. 20, p. 216.

3 GK, vol. 22, pp. 959-60.

204 Tbidem, vol. 23, pp. 33-34; J. Kurtyka: Rzeszowski Jan Feliks (in:) PSB, vol. 34, Wroctaw—
Warsaw—Krakow 1992-1993, pp. 82-83.

25 GK, vol. 23, pp. 649-651, 708, 711-12, 724-5, 730, 733-734, 779, 868, 879, 904. Two
documents of 1492 issued by Mikotaj Strasz from Biataczéw, a judge, and Jan from Wielka Modlnica,
the sub-judge of the land of Krakow, in which Jan senior’s brothers: Andrzej and Jan junior resigned
from their rights to the mastery of works, are kept in the Archives of the Cracow Saltworks Museum
in Wieliczka, ref. no. AD/D/VII/1-2.

26 GK, vol. 29, pp. 1052-1054. In Ksigga o czasach krola Zygmunta Jodok Ludwik Decjusz stated
that it was in 1510 that a fire broke out in the Wieliczka mine, as set by a miner coming out of the
mine. Andrzej Koscielecki, the saltworks master-administrator is believed to have gone underground
himself to take control of the situation. According to Decius, Seweryn Bethman, a nearly ninety-
year-old councillor in Krakow, who once manifested great bravery and saved Andrzej, who had
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w transumpcie Kazimierza Jagielloriczyka z 1451 r., opisano prawa zupnika,

podkomorzego i bachmistrza oraz podlegtych im oséb. Wszyscy trzej urzednicy

odpowiadali bezposrednio przed krélem?™.

W szeroko rozumianym otoczeniu wladcéw znajdowali si¢ bogaci i przedsig-
biorczy mieszczanie, wzglednie przedstawiciele drobnej szlachty, ktérzy stanowili

zaplecze finansowe krélewskiego dworu. Przynalezeli do elity gospodarczej kraju

i bardzo czesto utrzymywali kontakty z gléwnymi aktorami sceny politycznej?”.

Niektérzy odegrali znaczaca role w procesie reorganizacji domeny krélewskiej
dokonanej przez Kazimierza Wielkiego. Do tej grupy niewatpliwie zaliczali si¢
bachmistrzowie. Wyrazista postacig byl z pewnoscig Piotr Penak, ktéry znajdowat
si¢ w kregu zaufanych oséb wspomnianego kréla*'®. Bachmistrzostwa wielickie
i bochenskie przez dlugi czas znajdowaly sie w posiadaniu dwéch rodzin, ktérych
czlonkowie stuzyli wladcom poprzez zarzadzanie krélewszczyznami, udziat w loko-
waniu miast i wsi krélewskich, a takze inwestycje i sumienne kierowanie pracami
zabezpieczajacymi w zupach krakowskich. W przypadku Pawla Gladysza i wéjta

myslenickiego Hanka konsekwencja wiernej stuzby bylo wyniesienie do stanu szla-
217

checkiego®’. W drugiej potowie XV i na poczatku XVI w. oba urzedy w wyniku

Klodziriski Abdon — materialy naukowe, ANK, zesp. 29/667/16 (brak paginacji). Por.: A. Keckowa:
Zupy krakowskie...,s. 286-291.

214 1. Piotrowicz: Bochnia do potowy XVII wicku: Zycie gospodarcze i spoteczne — 2upa solna (w:)
Bochnia. Dzieje miasta...,s. 95.

215 F. Sikora: Wielopolscy z rodu Starych Koni...,s. 143.

216 Gdy 12 III 1368 r. na drodze prowadzacej na zamek wawelski spotkal on rajce krakow-
skiego Konrada Fettera miat mu powiedzie¢, Ze jest panem mieszczan i bedzie im szkodzi¢ u kréla.
M. Starzyniski: Krakowska rada miejska w sredniowieczu, Krakéw 2010, s. 67.

27 Zobrazowanie mechanizmu, wedtug ktérego odbywalo si¢ przenikanie mieszczan do stanu
szlacheckiego (rycerstwo-szlachta) w XIV w. jest zadaniem niezwykle trudnym. Problematyka ta
nie zostala do tej pory w pelni rozpoznana, na co uwage zwrécit J. Kurtyka: Odrodzone krdlestwo.. .,
s.181 (przyp. 202). Wedtug Barbary Treliriskiej o nobilitacji jako instytucji prawnej mozemy méwic¢
dopiero, gdy pojawily sie pierwsze przywileje nobilitacyjne. Wiemy, ze Wiadystaw Jagiello wysta-
wiat je na poczatku XV w. Taz: Pogonia — herb wprowadzony przez Wiadystawa Jagielle (w:) Nihil
superfluum esse. Studia z dziejow Sredniowiecza ofiarowane Profesor Jadwidze Krzyzaniakowej, red.
J. Strzelezyk, J. Dobosz, Poznari 2000, s. 407. We weze$niejszym okresie niewatpliwie nobilitowano
jednak mieszczan, niezaleznie od tego czy takie przywileje byty wystawiane. Podstawa do nobili-
tacji byly zapewne zastugi wojenne, a z pewnoscia sumienne zarzadzanie krélewszczyznami, udane
inwestycje poczynione w zupach krakowskich czy dobrach krélewskich. Pawel Gladysz i Hanko
z Zakliczyna wystepuja w zrédlach z predykatami strenuus i strenuus miles, co oznacza, ze byli ryce-
rzami pasowanymi. Wyniesienie do stanu szlacheckiego Iaczylo si¢ wiec zapewne w ich przypadku
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In his will he endowed them together with the manor and four o#7oks to his grandson
Stanistaw Morsztyn, who took over this function in 1516%”7. Later on one of the
members of the family always became the Wieliczka master of works®®.

CONCLUSION

On the basis of the preserved source material it is difficult to say how the
original management of the shafts and nearby workings looked like. It is not
known whether all investors responsible for their construction initially received
the office assigned to them. It is certain, however, that in the second half of the
14™ c., the mastery of works in the entire Wieliczka Salt Mine was owned by the
heirs of Zakliczyn, and the entire Bochnia County — by the Gladyszes from Losie.
'The special importance of both offices is evidenced by their high emoluments,
which included official salaries, gporowe and various allowances. The main duties
of masters of works were sending prospectors to work, assigning units to diggers,
and carrying out technical inspections in the mines. At the end of the 14™ c., they
started to share these competences with the Chamberlain of Krakow. In this way,
the rulers obtained additional tools allowing them to better control the saltworks
masters. Thus, the possibilities of abuses on the part of masters of works were limited.
H. Labecki already drew attention to the cooperation of the above-mentioned
officials in the performance of certain duties. According to him, the representatives
of the triple office carried out searches in the saltworks when introducing a new
saltworks master, inspecting saltworks, in more important circumstances, such as opening

209

new shafts, ceremonies, etc.*® In his study on the ordination of Casimir the Great

J. Krzyzanowski went a step further, claiming that a saltworks master chaired the

saltworks management which this scholar referred to as magistratus montium,

been intoxicated by smoke. Thanks to their efficient operation, the fire was put out before it did any
serious damage. J. L. Decjusz: De Sigismundi regis temporibus liber, 1521, ed. W. Czermak, Krakow
1901, pp. 45-46; J. L. Decjusz: Ksigga o czasach krola Zygmunta, preparation for print, introduction
and footnotes by: T. Bierikowski, Warsaw 1960, pp. 50-51. Conf.: M. Friedberg: Bethman Seweryn
(in:) PSB, vol. 1, ed. W. Konopczynski, Krakow 1935, pp. 477-478.

27 A, Kaminiski: Morsztyn Stanislaw. .., p. 822.

208 A, Keckowa: Zupy krakowskie. .., pp. 288-289.

29 H. Laabecki: Dawne zupy i zupnicy. .., pp. 251-252.
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réznych transakeji czesto zmienialy wlascicieli. Zazwyczaj nie mieli oni wezesniej
kontaktu z gérnictwem, prawdopodobnie w tym czasie ch¢tnie wystugiwali sie
swoimi funkcjonariuszami. Bachmistrzostwa stanowily wazna czes¢ rodzinnych
majatkéw, ale takze podnosily prestiz spoleczny oséb, ktére je posiadaly. O atrak-
cyjnosci urzedu $wiadcezy fakt, ze przez pewien czas bachmistrzem bocheriskim byt
wysoki dostojnik paristwowy Jan Sapieha. Bachmistrz cieszyl si¢ powazaniem na
terenie zup. Przy stole znajdujacym w pomieszczeniu, w ktérym urze¢dnicy zupni
spozywali posilki zasiadal obok podzupka®*®. Rezydowal we wlasnej siedzibie. Byt
niezalezny wobec zupnika i jego urz¢dnikéw, ktérych siedzibami byly zamki zupne
w Wieliczce oraz Bochni.

z promocjg rycerska. Por.: A. Bogucki: Strenuus jako tytul polskich rycerzy pasowanych (XII=XV w.),
yPrzeglad Historyczny”, t. 77, z. 4, Warszawa 1986, s. 646—647.
28 Opis zup krakowskich...,s. 117; S. Fischer: Dzieje bocheriskiej Zupy solnej...,s. 43.

M. Gil THE WIELICZKA AND BOCHNIA MASTERIES OF WORKS IN THE MIDDLE AGES 111

having two officials with a special scope of activity, namely the master of works and
chamberlain®™. Describing the nature of the pantler privilege, A. Keckowa followed
the opinion of the aforementioned researcher. According to her, in 1393 the
Chamberlain of Krakow became a part of the so-called saltworks government®'*.
J. Krzyzanowski’s proposal was rejected by R. Grodecki, since Magister montium
was a Latin phrase for the master of works, and the chamberlain, as a high land
dignitary, was not useful to the saltworks master and did not stand next to the saltworks
master or the master of works, but high above them*?. Although the comment by
R. Grodecki is correct in principle, it is a fact that from the end of the 14® c. the
saltworks master, chamberlain and master of works or their officers used to go to
the mine together. In the 16™ c. it was said that such a commission consisted of three
saltworks offices, which were independent bodies**. Such a model of organisation
is already outlined in the ordinance of 1368, separate parts of which, with headings
not later than in Casimir IV Jagiellon’s charter from 1451, define the rights of the
saltworks master, chamberlain and master of works, as well as their subordinates.
All three officials reported directly to the king®**.

In the broadly understood environment of the rulers there were rich and
enterprising burghers, or representatives of gentry, who constituted the financial
backing of the royal court. They belonged to the country’s economic elite and very
often maintained contacts with the main actors of the political scene?”®. Some people
played a significant role in the reorganisation of the royal domain by Casimir the
Great. This group undoubtedly included masters of works. An expressive figure was
certainly Piotr Penak, who was among the trusted people of the aforementioned

210 J. Krzyzanowski: Statut Kazimierza Wielkiego..., pp. 105-106; Idem: Wolnos¢ gornicza
w Polsce...,p. 49.

AL Keckowa: Instytucja stolnikow. . ., p. 204.

212 R. Grodecki: Recenzja z 2 prac..., p. 377. ]. Wyrozumski confirmed his opinion: Paristwowa
gospodarka solna. .., pp. 104-105.

3 One of the search protocols of the Wieliczka Saltworks, entered into the files of the chamberlain
office was entitled Rewizja w gorach wielickich przez wszystkic trzy urzgdy uczyniona die 21 Maii[ 1546].
Ktodziriski Abdon — materialy naukowe, ANK, Et al. 29/667/16 (no paging). Conf.: A. Keckowa: Zupy
krakowskie. .., pp. 286-291.

214 1. Piotrowicz: Bochnia do potowy XVII wieku: Zycie gospodarcze i spoteczne — Zupa solna (in:)
Bochnia. Dzieje miasta..., p. 95.

25 F. Sikora: Wielopolscy z rodu Starych Koni. .., p. 143.
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king?®. For a long time, the Wieliczka and Bochnia Masteries of Works were
in the possession of two families whose members served the rulers by managing
the royal estates, participating in founding royal towns and villages, as well as
investments and conscientious management of security works in the Cracow
Saltworks. In the case of Pawel Gladysz and Hanko, the alderman of Myslenice,
the consequence of faithful service was elevation to the nobility?"’. In the second
half of the 15® c. and at the beginning of the 16™ c., both offices frequently
changed their holders as a result of various transactions. Usually, they had not had
any contact with the mining industry before, and therefore at that time they were
probably eager to take advantage of their officers. Masteries of works constituted
an important part of family estates, but they also raised the social prestige of the
people who owned them. The attractiveness of the office is evidenced by the fact
that Jan Sapieha, a high state dignitary was the Bochnia master of works for some
time. The master of works was respected in the saltworks area. He would sit next
to the deputy of saltworks master at the table in the room where the saltworks
officials used to eat their meals*®. He resided in his own seat. He was independent
of the saltworks master and its officials who had their seats in the saltworks castles
in Wieliczka and Bochnia.

216 When on 12" March 1368, on the road leading to the Wawel Castle, he encountered Konrad
Fetter, the councillor of Krakow, he was to tell him that he was the lord of the townspeople and
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Krakow 2010, p. 67.

217 Ttis an extremely difficult task to depict the mechanism of the burghers’entry into the nobility
(knighthood-nobility) in the 15% c. This issue has not been fully recognised so far, as was pointed
out by J. Kurtyka: Odrodzone krélestwo..., p. 181 (note 202). According to Barbara Treliniska, we can
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We know that Wiadystaw Jagielto granted them at the beginning of the 15% century. Ibidem:
Pogonia — herb wprowadzony przez Wiadyslawa Jagietle (in:) Nibil superfluum esse. Studia z dziejow
Sredniowiecza ofiarowane Profesor Jadwidze Krzyzaniakowej, ed. J. Strzelczyk, J. Dobosz, Poznan
2000, p. 407. However, in the earlier period the townspeople were undoubtedly ennobled, regardless
of whether such privileges were issued. The basis for ennoblement was probably the war merits,
and certainly the conscientious management of the royal lands, successful investments made in the
Cracow Saltworks or royal estates. Pawel Gladysz and Hanko from Zakliczyn appear in the sources
with strenuus and strenuus miles predicates, which means that they were knights. The elevation to the
noble state was probably connected with the promotion of knights in their case. Conf.: A. Bogucki:
Strenuus jako tytul polskich rycerzy pasowanych (XIII-XV w.), “Przeglad Historyczny”, vol. 77, 1. 4,
Warsaw 1986, pp. 646—647.

28 Opis Zup krakowskich..., p. 117; S. Fischer: Dzieje bocheriskiej zZupy solnej.. ., p. 43.
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